I widziatem - a oto nardd zamienit si¢ w ogrom, podobny do gory i niebo otworzyto
sig i wyszli czterej aniotowie i zatrgbili w cztery strony Swiata, a trgbili stowami: Ludy,
patrzajcie, Bog bedzie swoj lud obierat; a wtedy podobietistwo gory wzburzylo sie, jak

morze i pigtrzgc fale swoje, podniosto si¢ ku niebu, a w jego glebiach dat si¢ slysze¢ zamet
glosow, niestychanych na ziemi od jej stworzenia, a byto w nich co tylko w glosie moze
by¢ najokropniejszego, a na powierzchniach podobieristwa gory ukazaly sie strumienie
krwi, a wokot jej byly blyskawice, jakoby niepoliczonych orezow i armat i trwato to dtugo,
a glos niewidzialny powtarzat: czys¢ sie, moj ludu, i po tym...

Seweryn Goszczynski, Piesni prorocze ksiedza Marka'

Pan margrabia wcigz kroczy po linie
Choé niezgrabny i posture ma dzika
A gdy spadhnie, to zyska jedynie
Miano zdrajcy zamiast pomnika.

Ze spadles, to zwykly los Polski
Kazdy w koticu z liny tej spadnie
Tylko czemus zapomniat, Wielopolski,
Ze upadac tez trzeba tadnie?

Jerzy Czech, Margrabia Wielopolski*

PRZEDMOWA

osta¢ Jozefa Mianowskiego przewija si¢ nieustannie w literaturze
poswieconej historii nauki polskiej XIX i XX stulecia. Dzieje sie tak
gltéwnie za sprawg Kasy pomocy dla oséb pracujacych na polu na-
ukowym im. dra med. Jézefa Mianowskiego, utworzonej w 1881 roku dla
uczczenia pamigci jedynego rektora warszawskiej Szkoly Glownej. Kasa
byta instytucjg, ktéra przed I wojng $wiatowa zastepowala nieistniejace
polskie ministerstwo nauki i oswiaty w zaborze rosyjskim. Takze pdzniej

1 S. Goszczynski, Piesni prorocze ks. Marka, [w:] Z. Wasilewski, Z zycia poety romantyczne-
go. Seweryn Goszczynski w Galicji: nieznane pamietniki, utwory i listy 1832-1842, Lwow 1910,
S. 44-45.

2 J. Czech, Margrabia Wielopolski, muzyka i wykonanie Przemyslaw Gintrowski. https://www.
piosenkaztekstem.pl/opracowanie/przemyslaw-gintrowski-margrabia-wielopolski/
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odegrala nieposlednig role, wspomagajac rozwdj nauki w niepodleglej
Polsce’.

Kasa Mianowskiego utrwalifa si¢ w pamieci pokolen nie tylko dzigki
finansowaniu badan, fundowaniu stypendiéw i wspieraniu wydawnictw.
Stala si¢ réwniez godnym szacunku przykladem instytucji spotecznej,
z ktoéra zwigzani byli nieomal wszyscy wybitni polscy uczeni i literaci,
zwlaszcza konca XIX i pierwszej polowy XX stulecia. Odnosilo sie to nie
tylko do elity inteligencji warszawskiej tego czasu, ale w gruncie rzeczy
do calego polskiego $rodowiska naukowego. Nie byto ono az tak liczne,
przynajmniej do konca istnienia II Rzeczypospolitej, i trudniej byloby
sporzadzic liste tych, ktorzy nie korzystali z pomocy Kasy Mianowskiego,
niz wymieni¢ tych, ktérym pomogla w ich drodze naukowe;j i literackiej.
Trzeba doda¢ bowiem, ze tworczos¢ literacka jeszcze w poczatkach XX
wieku traktowana byta przewaznie na réwni z dzialalno$cig badawcza.

Pamie¢ o Mianowskim trwa nadal. W przestrzeni publicznej zachowaty
sie jego $lady, jak sala jego imienia na parterze Patacu Kazimierzowskiego,
gdzie znajduje si¢ obecnie rektorat uniwersytetu, oraz pamiagtkowy napis
w budynku dawnej Szkoly Gléwnej, bedacy cytatem z przemoéwienia
Mianowskiego (niestety po ostatnich remontach i modernizacji budynku
napis ten zniknal), a takze ulica Mianowskiego na warszawskiej Ochocie
nieopodal placu Narutowicza. Wzmianki o Mianowskim wystepuja
w prawie wszystkich monografiach poswieconych nauce drugiej potowy
XIX wieku, a takze rozwojowi kolejnych dyscyplin szczegdétowych tego
czasu, poczawszy od wspomnianych belles-lettres po nauki matematyczno-
przyrodnicze. Kasa Mianowskiego, reaktywowana w 1991 roku, istnieje
obecnie jako fundacja popierania nauki.

Gdy jednak przyjrzymy sie blizej zrédlom, poszukujac informacji
o rektorze Szkoly Gléwnej i jego osobistych losach przed objeciem
stanowiska w Warszawie, to wdwczas okazuje sie, Ze mimo mnostwa
artykutéw wspomnieniowych, wszelkiego drobiazgu literackiego, swoistych
silva rerum i miscellanea, brak jest pracy przedstawiajgcej catosciowo

3 Kasa Mianowskiego 1881-2011, red. L. Zasztowt, Warszawa 2011; P. Hiibner, J. Piskure-
wicz, J. Soszynski, L Zasztowt, A History of the Jozef Mianowski Fund, transl. and ed. by
J. Soszynski, Warsaw 2013; Z. Szweykowski, Zarys historii Kasy im. Mianowskiego, ,,Nauka
Polska” 1932, t. 15, s. 1-202; S. Fita, Pokolenie Szkoly Gléwnej w Zyciu spolecznym i kulturze
polskiej, Warszawa 1980; M. Brykalska, Aleksander Swigtochowski. Biografia, t. 1-2, Warszawa
1981-1987.
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biografie Mianowskiego. Wciaz najsolidniejszym i niezastapionym pozostaje
jedynie biogram autorstwa Stefana Kieniewicza, zamieszczony w Polskim
Stowniku Biograficznym?.

Jak zauwazyl Grzegorz Babiak w najnowszej, obszernej edycji
materialéw do dziejow Szkoty Gléwnej:

Jozef Mianowski przetrwal tylko dlatego, ze wdzigczni
wychowankowie postanowili wznies¢ mu pomnik trwalszy od spizu.
Zamiast figury na postumencie zalozyli Kase, ktora wspierala (i wspiera)
rozwdj nauki. Ale kim byl Mianowski, jesli zapyta¢ nawet samych
studentéw stolecznego uniwersytetu — niewielu umiatoby odpowiedziec.
Wszystkich wymienionych faczylo jedno - Szkota Gléwna Warszawska,
ktéra wspominana jest najcze¢sciej w biogramach najstynniejszych jej
absolwentdw z generacji pozytywistow".

Mianowski byl postacia barwng i nietuzinkowg. Wybitny lekarz
praktyk, o dosy¢ skromnym dorobku naukowym, pozostal w pamigci
wspolczesnych przede wszystkim dzigki przymiotom charakteru:
podkreslanej przez wszystkich niebywalej dobroci, skromnosci,
bezinteresownie okazywanej pomocy i mitosci do ludzi, ale takze dzieki
nieco sentymentalnej uczuciowosci i bezprzykladnemu, cho¢ raczej
bezwiednemu, chciatoby si¢ rzec intuicyjnemu, patriotyzmowi.

Badajac losy Mianowskiego, zastanawialem si¢, jaka cecha jego
osobowosci i charakteru byta dominujaca? Jak mozna, za pomoca jednego
atrybutu, okresli¢ jego poglady, postawe zyciowa czy tez jego wizje
$wiata? Od razu przyszedt mi do glowy tytul chyba wcigz najstynniejszej
ksigzki profesora Andrzeja Walickiego: W kregu konserwatywnej utopiic.
Zastanawialem sie¢, czy Mianowskiego mozna by w jakiejs formie zaliczy¢
do kregu ,,rosyjskich stowianofiléw” z polskimi korzeniami? Porzucilem
jednak te mysl, gdyz - po pierwsze — Mianowski byl niezaprzeczalnie

4 S.Kieniewicz, Mianowski Jozef (1804-1879),[w:] Polski Stownik Biograficzny [PSB], Wroclaw
1974, t. 19, s. 523-525. Por. dawniejsze biogramy Mianowskiego: Encyklopedia Powszechna
S. Orgelbranda, Warszawa 1864, t. 18, s. 452; Encyklopedia Ogélna Wiedzy Ludzkiej, Redakcji
,» Tygodnika Illustrowanego”, Warszawa 1875, t. 9, s. 227; Encyklopedia Powszechna S. Orgelbran-
da, Warszawa 1884, t. 7, s. 441; Enciklopediceskij Slovar’ F. Brokgauza, L. A. Efrona, St. Peterburg
1897, t. 20, s. 362.

5 Szkola rozumu i charakteru. Szkota Gltowna Warszawska (1862-1869). Materialy do dziejéw,
wstep, wybor i oprac. G.P. Babiak, Warszawa 2019, s. 13-14.

6 A.Walicki, W kregu konserwatywnej utopii. Struktura i przemiany rosyjskiego stowianofilstwa,
Warszawa 1964, wyd. 2 Warszawa 2002.
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polskim patriota, w zwigzku z tym mozna go raczej powiazac z kregiem
radykalnych polskich stowianofiléw, zwigzanych na emigracjiz Joachimem
Lelewelem czy Jézefem Hoene-Wronskim, dla nich za$ to dawna Polska
byla ojczyzna stowianskosci, Rosja za$ byta tego zaprzeczeniem. Po drugie,
w okresie, w ktérym zyt i dzialal Mianowski, rosyjskie stowianofilstwo
znajdowalo si¢ w szczytowej fazie, a nastgpnie schylkowej fazie, by szerszy
oddzwiek spoteczny osiagna¢ w drugiej potowie XIX stulecia. Ponadto
nie znalazlem prawie Zadnych przekonywajgcych swiadectw Zrétowych,
ze znal osobiscie ktoregokolwiek z rosyjskich stowianofilow, cho¢ prawie
wszyscy byli jego réwiesnikami, jak Michail P. Pogodin (1800-1875),
nie méwiagc juz o Aleksieju S. Chomiakowie (1804-1860), Iwanie W.
Kirejewskim (1806-1856), starszym Siergieju T. Aksakowie (1791-1859)
i mlodszym Iwanie (1823-1886). Rzeczywiscie, byla to ta sama generacja
co nasz bohater. Jakze inne jednak bylo ich srodowisko niz krag znajomych
i przyjaciél Mianowskiego. Ten bowiem zwiazany byt przede wszystkim
z Petersburgiem i jego arystokratyczng elitg, ktora byla dos¢ odlegta -
przynajmniej w pierwszej potowie XIX wieku - od pogladéw moskiewskiej
inteligencji rosyjskiej. Owszem i tam istnialy prady slowianofilskie, ale by¢
moze z racji ich reprezentantéw zwigzanych z arystokracja, nie znalazty
szerszego oddzwigku. Do tego prawdopodobnie znacznie slabiej znal
srodowisko moskiewskie, z ktérym przede wszystkim zwigzani byli owi
ludzie. Potwierdzeniem tego moze by¢ fakt, ze Mianowski posredniczyt
w kontaktach pomiedzy rosyjskimi stowinofilami z kregéw arystokracji,
a polska - takze stowianofilska, cho¢ inaczej - emigracja i czotowymi
postaciami polskiej arystokracji. Jednak brak jest sladow, jakie to miato
konsekwencje. Pozostaje wigc jedynie konserwatyzm.

Podobnie nie znalazlem Zadnych $wiadectw Zrodlowych,
poswiadczajacych  kontakty Joézefa Mianowskiego w  ukrainska
inteligencja naddnieprzanska, zwigzang z istniejacym w latach 1845-
1847 w Kijowie Bractwem Cyryla i Metodego’. Tu jednak mamy do
czynienia z pokoleniem o okolo dziesi¢ciu do dwudziestu lat mtodszym
od naszego bohatera. Do tego wszyscy oni: Taras Szewczenko, Mykota
(Nikotaj) Kostomarow, Pantelejmon Kulisz, Mykota Hutak, czy Wasyl

7 J. Golabek, Bractwo sw. Cyryla i Metodego w Kijowie, Warszawa 1935; S. Kozak, Ukrairiscy spi-
skowcy i mesjanisci: Bractwo Cyryla i Metodego, Warszawa 1990; J. Remy, Brothers or Enemies:
the Ukrainian National Movement and Russia, 1840s to the 1870, Toronto 2016.
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Biltozerski, byli zwigzani z Kijowem, w ktorym Mianowski bywat rzadko.
W okresie ich dzialalnosci w Bractwie reprezentowali poglady, ktére dla
Mianowskiego mogty by¢ juz wtedy zbyt radykalne. Mimo wizji oparcia
przyszlej Ukrainy na $cistym sojuszu z Rosja, domagali sig, a przynajmniej
tak widzieli przyszlos¢, wigkszej wolnosci kulturalnej i - przede wszystkim
- wlasnego, odrebnego miejsca dla powstajacego wowczas literackiego
jezyka ukrainskiego. Jedynym czlonkiem owego kregu ukrainskiej
inteligencji naddnieprzanskiej, ktorego Mianowski z pewnosciag mogt
znac¢, byl Pantelejmon Kulisz, ktéry w latach 1864-1869 pracowat jako
urzednik w Warszawie. Kulisz przyjaznit si¢ tez z licznymi Polakami, m.in.
z bliskimi Mianowskiemu: poetg Michatem Grabowskim i arcybiskupem
Ignacym Holowinskim oraz Jozefem Ignacym Kraszewskim. Kulisza
mogt pozna¢ Mianowski jeszcze w Aleksandrowce Grabowskich, cho¢
prawdopodobnie z racji réznicy wieku (Kulisz urodzony w 1819 roku),
stalo sie to dopiero w Warszawie. Nie ma tez zadnych sladéw, by Mianowski
interesowal si¢ dazeniami separatystycznymi, jakie w tym czasie rodzily
sie i zyskiwaly popularnoé¢ na Ukrainie, a zwlaszcza w Kijowie.
Konserwatyzm Mianowskiego, z punktu widzenia doktrynalnego,
byt konserwatyzmem liberalnym, nawigzujacym do mysli Alexisa
de Tocquevillea czy Edmunda Burkego. Byl to wiec konserwatyzm
bardziej uwidoczniajacy sie w sferze wartosci spolecznych: niecheci do
rewolucji, gtebokiego poszanowania rodziny, wlasnosci, religii i narodu,
przy relatywnie szerokiej wolnosci w zakresie ekonomicznym i w sferze
gospodarczej. Wolnos¢ sensu stricte byla dla niego wartoscig najwyzsza.
Mianowski byl konserwatysta ze wszelkimi tego konsekwencjami.
Byl to konserwatyzm dosy¢ typowy w XIX stuleciu na obszarze
dawnej Rzeczypospolitej. Doktor staral sie by¢ lojalnym poddanym
cesarza rosyjskiego. Jednoczes$nie zawsze byl bardzo blisko zwigzany
z otaczajacymi go czolowymi reprezentantami profesury i $rodowiska
akademickiego, arystokracji i finansjery, a takze wyzszej hierarchii
duchownej Kosciota tacinskiego. Los sprawil, ze kilkakrotnie musiat
radzi¢ sobie w sytuacjach trudnych politycznie. Istotg jego problemoéw
byta konieczno$¢ wyboru pomiedzy prawomyslnoscig i lojalizmem,
a niebezpiecznym polskim patriotyzmem, ktéry w dzialaniu mogt
zakonczyc¢ si¢ zestaniem na Syberig i koncem kariery. Mimo przypisywanej
mu latwowiernoéci i prostodusznodci potrafit w tych niebezpiecznych
momentach stanag¢ na wysokosci zadania, a nawet wykazac sie osobistg
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odwaga. Jego konserwatyzm byl wiec - w mojej opinii —- mniej restrykcyjny
i bardziej otwarty na innych, zwlaszcza na tak zwanych ,,prostych ludzi’,
niz na przyktad konserwatyzm ksiecia Jana Tadeusza Lubomirskiego
czy margrabiego Aleksandra Wielopolskiego. W pewnym stopniu jego
pelen troski stosunek do ludzi z nizszych warstw spotecznych znalazl
odzwierciedlenie w caltym warszawskim ruchu pozytywistycznym. Jednym
z piewcdw pamieci rektora warszawskiej Szkoty Gtéwnej byt sam ,,papiez
polskiego pozytywizmu” - Aleksander Swietochowski®. Mianowski miat
bliskich przyjaciél lub osoby, o ktore si¢ troszczyt, zaréwno w kraju, jak
i na emigracji. Ale byli wérdd nich takze zrewoltowani i radykalni studenci
wilenscy, petersburscy czy warszawscy, ktorych w zaden sposob nie da si¢
przypisa¢ do zwolennikéw ugodowej polityki realnej. Na pewno nie byli
to konserwatysci; raczej 6wczesni postepowi radykatowie.

Jak to sie¢ stalo, ze czlowiek szanowany przez rodzing cesarska,
osobiscie doceniany i wyrdzniany przez samego Mikolaja I, ktory, jak
wiadomo, byl niechetny Polakom, oraz jego nastepce Aleksandra II,
lubiany przez elite arystokracji rosyjskiej w Petersburgu, stowem typowy
lojalista swego czasu, pozostal w polskiej pamieci jako wzor patriotyzmu
i cnét narodowych, stawiany nieomal na réwni z Romualdem Trauguttem,
dyktatorem powstania styczniowego, straconym na stoku warszawskiej
aleksandryjskiej cytadeli? Dlaczego tak ukochano Mianowskiego, podczas
gdy inny Polak o podobnej postawie wobec Rosji i Rosjan, margrabia
Aleksander Wielopolski, skazany zostal na wieczne potgpienie w panteonie
zbiorowej pamieci? Wydaje si¢, ze w przypadku Jozefa Mianowskiego
zogniskowane zostaly swoiste polskie imponderabilia: praca organiczna
versus czyn zbrojny, lojalizm versus patriotyzm, zachowawczo$é
i ugodowos$¢ versus nieprzejednana postawa wobec zaborcy. Wrazliwy
i uczuciowy Mianowski, z typowym kresowym sentymentalizmem,
wiasciwym dla ziemian rodem z Humanszczyzny i Ukrainy, kierowat sie
w swych dzialaniach - jak sie wydaje — impulsem, potrzebg chwili. To, ze
nie zakonczyt zycia zeslany na Syberi¢ zawdzieczal chyba niebywatemu
szczgsciu, w tym szczesciu do ludzi, Polakéw i Rosjan, ktérych napotkat
na swej drodze. Polska i, na co warto zwroci¢ uwage, takze Rosja byty
tez jego ,,przybranymi ojczyznami’, cho¢ prawdziwg ,,malg ojczyzna” byla
niewatpliwie Ukraina i do pewnego stopnia Litwa.

8 Liczne tego dowody znajdujemy w biografii Swietochowskiego autorstwa Marii Brykalskiej.
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W odniesieniu do Polski, kraju nieistniejacego wowczas na mapach
Europy, postawa Mianowskiego byla dos¢ typowa i charakterystyczna dla
0s6b pochodzacych z terenéw wschodnich pierwszej Rzeczypospolite;.
Nie znal jej. Nie znal Mazowsza ani Matopolski. Nie znal tez Wielkopolski.
Pomorze i Slask byly dla niego bardziej dzielnicami zaboru pruskiego,
niz — przynajmniej we fragmentach - cze$ciami dawnej Korony. Nie
pojmowal Polski jako wspolnoty etnograficznej. Rozumial jg raczej jako
ideal utraconego panstwa, jakim byla dawna Rzeczpospolita. W swej
wizji nie pamietal zapewne, ze byla to Rzeczpospolita Obojga Narodow.
Nazywal ten kraj po prostu Polska. W tej wizji gtéwne miejsce zajmowaly
jednak niewatpliwie ziemie Rusi i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
obszary ktore znal z dziecinstwa i mlodosci. Natomiast Warszawa, Krakow,
ale takze Lwow, funkcjonowaly przede wszystkim w wyobrazeniach
jako patriotyczne punkty odniesienia. Realno$cig byl Human, Wilno
i Krzemieniec, a takze polskie majatki ziemskie w okolicach Wilna, na
Podolu, Wotyniu i Kijowszczyznie.

Mial okazje przebywaé¢ w zwrotnych momentach dziejow relacji
polsko-rosyjskich w miejscach, w ktérych decydowaly sie losy Polski
i Polakéow na rozlegtych obszarach zaboru rosyjskiego. Studiowat
i pracowal w Wilnie jeszcze w okresie rozkwitu, ale tez po zamknieciu
Uniwersytetu Wilenskiego. Przezyt tam i powstanie listopadowe lat 1830-
1831, i sprawe Szymona Konarskiego. Byt tam tez $wiadkiem likwidacji
unii koscielnej i przylaczenia Kosciola greckokatolickiego do Kosciota
prawostawnego w 1839 roku.

W latach czterdziestych i pigé¢dziesigtych mieszkal w Petersburgu
i nalezal tam do polskiej elity konserwatywnej, zwigzanej z rosyjska
arystokracja i establishmentem Cesarstwa. Byl wodwczas $wiadkiem
najostrzejszych represji koncowego okresu panowania Mikofaja I, ale tez
pierwszych reform wprowadzanych przez nowego cesarza Aleksandra II.

W latach szesc¢dziesigtych tworzyl, a nastepnie kierowal warszawska
Szkolg Gléwng. Miat wowczas rowniez swoj niewielki udzial w wydarzeniach
powstania styczniowego lat 1863-1864 w Krolestwie Polskim. Byl tam
réwniez swiadkiem i uczestnikiem represji popowstaniowych, likwidacji
Szkoty Gloéwnej i narastajacej rusyfikacji. Stowem, losy Mianowskiego
odzwierciedlajg w duzym stopniu typowe przejscia nie tyle polskiego
ziemianstwa tego okresu, co raczej losy polskiej inteligencji, utrzymujacej
sie z pracy umystowej. Tak, Jézef Mianowski byl przede wszystkim
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polskim inteligentem. Moze nie wybitnym intelektualista, ale na pewno
reprezentantem tzw. ,,klassy umystowej™. Cho¢ pochodzit ze zubozalej
rodziny ziemianskiej i nalezal do polskiej i rosyjskiej elity, to jednak swdj
awans don zawdzigczal gléwnie wlasnej pracy i uporowi.

Mimo niechegci do polityki byl co najmniej dwukrotnie aktywnie
w nig zaangazowany, cho¢ w obu sytuacjach - jak sie wydaje - stalo sie¢ to
nie z osobistego wyboru, co raczej z przypadku. Ostatecznie ostatnie lata
zycia spedzil de facto na emigracji, cho¢ do konca zycia pozostal lojalnym
poddanym rosyjskim.

Warto zwrdci¢ uwage na jeden istotny rys dotyczacy biografii
Mianowskiego. Pokoleniowo nalezat do romantykéow. Wielu z jego przyjaciot
i kolegow dziatalnos$¢ literacka, a przede wszystkim zaangazowanie
w walke z Rosjg, w polaczeniu z burzliwymi dziejami porozbiorowe;j
Rzeczypospolitej, doprowadzily do emigracji. Przewija si¢ tu cala galeria
dziewietnastowiecznych poetéw i pisarzy na czele z Juliuszem Stowackim.
Mianowski jednak od poczatku byt raczej pozytywista. Wynikalo to nie
tylko z wykonywanego zawodu lekarza, ale réwniez z jego charakteru.
Zafascynowany literaturg i poezjg, jak wigkszo$¢ mu wspdlczesnych,
wybral droge pracy organicznej juz na poczatku swej kariery. Dziwnym
zrzadzeniem losu stalo si¢ tak, ze w latach szes¢dziesigtych stal sie,
w gruncie rzeczy nieoczekiwanie, ojcem duchowym calego warszawskiego
pozytywizmu jako niekwestionowany autorytet Bolestawa Prusa,
Henryka Sienkiewicza, Aleksandra Swietochowskiego i catego pokolenia
Szkoly Gloéwnej. W ten sposob jego biografia odzwierciedla rowniez,
w mikroskali, losy polskiej mysli spotecznej i filozofii narodowej w XIX
stuleciu. Daje to mozliwo$¢ spojrzenia na sposéb myslenia Polakow
owego czasu, na transformacje ich postaw, jaka wymuszaly kolejne kleski
narodowe. W przypadku Mianowskiego tatwo zauwazy¢, ze ubolewal nad
tragicznymilosami swoich przyjaciotikolegdéw, pozbawionych mozliwosci
powrotu do ojczyzny. Z drugiej strony uwazal, ze dla dobra kraju konieczne
jest pozostanie na miejscu i praca u podstaw. Nie pochwalal chyba, cho¢
nie ma na to przekonywajacych i jednoznacznych dowodéw zrédlowych,

9 Termin spopularyzowany przez Ryszarde Czepulis-Rastenis. Zob. R. Czepulis-Rastenis,
,»Klassa umystowa” inteligencja Krolestwa Polskiego 18321862, Warszawa 1973. Por. J. Jedlic-
ki, Bledne koto. Dzieje inteligencji polskiej do roku 1918, red. J. Jedlicki, t. 2, Warszawa 2008,
s. 169, 258; M. Micinska, Inteligencja na rozdrozach 1864-1918. Dzieje inteligencji polskiej do
roku 1918, red. J. Jedlicki, t. 3, Warszawa 2008, s. 64, 66.
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wielu ich decyzji dotyczacych dziatalnosci politycznej i zaangazowania
w walke z Imperium cesarskim.

BiografiaMianowskiego narzucilaniejako uklad tejksiazki, ktorasktada
sie z pieciu czgsci, odpowiadajacych jego geograficznym peregrynacjom.
Fragment pierwszy obejmuje okres ukrainski, przede wszystkim czas
nauki w Humaniu, ale tez skrétowy i daleka od kompletnosci genealogie
rodziny Mianowskich. Fragment drugi, najobszerniejszy, dotyczy Litwy,
a wlasciwie przede wszystkim Wilna, w ktérym Mianowski osiggnat
powszechne uznanie i sukces zawodowy. Cze$¢ trzecia przedstawia
sytuacje Mianowskiego w Rosji, w stolicy Imperium, Petersburgu.
Woéwczas to doktor medycyny zjednal sobie trwalg wdzieczno$¢ nie
tylko rodziny cesarskiej i stolecznych elit arystokratycznych Rosji, ale
takze niezliczonej rzeszy Polakéw, ktéorym dopomagal w rézny sposdb
w trudnych czasach. Petersburg stat si¢ tez dla Mianowskiego, wbrew jego
oczekiwaniom, swego rodzaju odskocznig do dalszej kariery w Krolestwie
Polskim, w Warszawie. Fragment czwarty przedstawia dziatalnos¢
Mianowskiego przede wszystkim w warszawskiej Szkole Gtéwnej. Ostatni,
piaty fragment zawiera najmniej znane losy Mianowskiego po wyjezdzie
za granice. Dotyczy ostatnich lat zycia w Italii, w Senigalli na wybrzezu
Adriatyku.

Baza zrédlowa wykorzystana w ksigzce jest obszerna, cho¢
niejednorodna, a przede wszystkim do$¢ nieréwnomiernie ukazujgca
biografie Mianowskiego. Najmniej informacji zachowalo si¢ bowiem
o ostatnich latach Zycia, podczas gdy okresy humanski, wilenski,
petersburski i warszawski s3 raczej dobrze udokumentowane.
Wykorzystane zostaly materialy archiwalne z Rosyjskiego Panstwowego
Archiwum Historycznego w Petersburgu, Litewskiego Panstwowego
Archiwum Historycznego w Wilnie, Panstwowego Archiwum miasta
stotecznego Warszawy oraz nieliczne listy w zbiorach niepublikowanej
korespondencji  Biblioteki Narodowej w Warszawie, Biblioteki
Jagiellonskiej w Krakowie, Archiwéw PAN w Warszawie oraz PAN i PAU
Krakowie, w zbiorach Zakladu Narodowego Ossoliniskich we Wroclawiu,
a takze w Bibliotece Kornickiej i Rapperswilskie;.

Sposréd materialéw drukowanych wykorzystano liczne wspomnienia,
a takze edycje korespondencji: przede wszystkim Hersylii, z domu
Bécu, i Teofila Januszewskich oraz Juliusza Stowackiego, Seweryna
Goszczynskiego i Jozefa Bohdana Zaleskiego, a takze opracowania
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dotyczace dziejéw instytucji - humanskiej szkoly powiatowej oo.
bazylian6ow, Uniwersytetu Wilenskiego, Akademii Medyko-Chirurgicznej
w Wilnie, Akademii Medyko-Chirurgicznej w Warszawie i warszawskiej
Szkoly Gléwnej. Waznym zrédlem informacji staly sie liczne artykuly
rozproszone w dziewietnastowiecznych czasopismach wilenskich,
warszawskich i petersburskich, ale takze Iwowskich i krakowskich. Nalezy
tu podkresli¢c wklad warszawskiego prawnika, bibliofila i filantropa
Leopolda Méyeta, ktéry jako pierwszy podjal badania nad biografia
naszego bohatera.

%%

W 1868 roku, a wiec na rok przed likwidacja Szkoly Gléwnej, byt
Mianowski rektorem i profesorem zwyczajnym Szkoly, stalym czlonkiem
rady kuratora Warszawskiego Okregu Naukowego, cztonkiem rzeczywistym
Rady Medycznej Krolestwa Polskiego i wiceprzewodniczacym Towarzystwa
Zachety Sztuk Pigknych w Krolestwie, a takze przewodniczacym
prywatnej rady warszawskiego szpitala Dziecigtka Jezus. Posiadat IV,
jedna z najwyzszych, range rzeczywistego radcy stanu. Byl kawalerem
orderéw $w. Anny I klasy, $w. Stanistawa I klasy i $w. Wlodzimierza II
klasy. Posiadat wyr6znienie za dwadziescia piec lat wzorowej stuzby oraz
dwa ciemnobrazowe medale: jeden za zastugi w wojnie tureckiej 1853-
1856 i drugi na pamiatke sttumienia ,polskiego buntu” (w oryginale -
pol'skogo myjatieza) 1863-1864 roku'®. W 1876 roku, siedem lat po
likwidacji Szkoty Gléwnej, otrzymal jeszcze order $w. Wlodzimierza II
klasy i dwunastoletnig ,,arend¢” na faczng sume 2500 rubli rocznie'. Te
ostatnie wyroznienia, jakie spotkaly go na niespelna trzy lata przed
$miercia, zawdzieczal protekcji feldmarszatka ksiecia Aleksandra I.
Bariatynskiego, osobistej interwencji ministra dobr panstwowych Piotra
A. Walujewa, a takze zyczliwosci dwdch warszawskich gubernatoréw -
bylego - Fiodora E. Berga i 6wczesnego — Pawla J. Kotzebuego.

10 Rossijskij Gosudarstvennyj Istori¢eskij Arhiv v Sankt Peterburgie [RGIA], fond [f.] 733, opis’
[op.] 147, edinica hranena [e.hr.] 752, Formuldarnyj spisok o sluzbe, k. 3.
11 S.Kieniewicz, Mianowski Jozef (1804-1879), s. 524.
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W jaki sposdb Mianowski, ten siedemdziesigciodwuletni w tym czasie
mezczyzna, zachowal takie wplywy w Petersburgu i zarazem nie stracit
nic ze swej popularnosci w Warszawie?

Czy rzeczywiscie byl typowym lojalistg, jak wynika z archiwalnych
informacji o stuzbie na kolejnych szczeblach cesarskiej hierarchii
urzedniczej? Czy tez starannie ukrywal swoéj polski patriotyzm i, jak
wielu mu wspolczesnych, byt jeszcze jednym przykladem polskiego
wallenrodyzmu? Kochat i rozumial dawng Polske, a wlasciwie bardziej
to, co bylo i co pozostalo z tradycji dawnej Rzeczypospolitej. Ale jaki byt
jego rzeczywisty stosunek do Rosji? Nienawidzil jej czy ja kochal? A moze
po prostu przez pryzmat Petersburga traktowat ja kosmopolitycznie jako
doskonale miejsce dla robienia kariery i zdobycia sukcesu finansowego?
Moze Rosja byl dla niego Petersburg — miasto petne blichtru i mozliwosci,
réwnie atrakcyjne jak Paryz? Tego rodzaju pytania mozna by mnozy¢.
Moze cho¢ na cz¢s$¢ z nich uda si¢ odpowiedziec.
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