Wstep

Niniejszy tom zawiera dokumenty wytworzone przez warszawska Rade
Zydowska' oraz te do niej naptywajace. Do tomu wiaczono dokumenty nie-
mieckie — w przewazajgcej wickszosci o charakterze normatywnym, wyznacza-
jacym rame¢ ,,prawng” (w hitlerowskim znaczeniu tego stowa) dla dziatalnos$ci
Rady Zydowskiej i przechodzace przez jej sekretariat. W tomie znalezé mozna
takze dokumenty Zycia spotecznego, sygnowane przez Rade Zydowska (takie
jak zaproszenie na wieczorek artystyczny organizowany przez ZZ, przepustka
7 getta, a przede wszystkim karty aprowizacyjne) lub inne instytucje (niewy-
petniony blankiet kenkarty, bilet tramwajowy wydany przez Zarzad Miejski czy
karte opalowsg). Prezentowane teksty dokumentujg prace instytucji administru-
jacej najwiekszym przymusowym skupiskiem Zydéw w okupowanej Europie.

Warszawska Rada Zydowska dziatata na podstawie rozporzadzenia guberna-
tora Hansa Franka z 28 listopada 1939 r. i miata w my$] niemieckich zatozen staé
si¢ uzytecznym narzgdziem kontroli i administracji, a takze ucisku i posredniej
eksterminacji Zydow>. Pozory niezaleznosci, ktére jej nadano, miaty przestaniaé
te prawde, a jednoczesnie antagonizowac srodowiska zydowskie. W Warszawie na
czele Rady Niemcy na poczatku pazdziernika 1939 r. zatwierdzili Adama Czernia-
kowa, wybranego wczesniej na stanowisko prezesa Gminy Zydowskiej przez Ste-
fana Starzynskiego (co Czerniakéw zawsze podkreslat). Obok niego administracje
tworzylo 24 radcow, wskazanych przez Czerniakowa (czg$¢ zajmowata stanowiska

' W dokumentach okreslana takze z niem. jako Judenrat oraz jako Gmina (przez analogi¢ z okre-
sem przedwojennym) i Zarzad Getta (Verwaltung des Jiidischen Wohrbezirks, w oficjalnej kore-
spondencji z Niemcami), a takze czasem jako Rada Starszych.

2 Na fakt, ze koncepcja Judenratu byta od poczatku istotnym ogniwem ,,0statecznego rozwigza-
nia” i pochodzita raczej od SS, a nie od niemieckich wtadz cywilnych zwracat uwage Dan Mich-
man w art.: O okolicznosciach ustanowienia warszawskiego Judenratu. Nowy punkt widzenia,
thum. P. Weiser, ,,Kwartalnik Historii Zyd()w” 2007, nr 1 (221), s. 33-41.
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w Gminie juz wczesniej, czgs¢ nie miala w tym wzgledzie do§wiadczenia). Radzie
Zydowskiej przyszto si¢ zmierzy¢ z problemami, ktérych w zaden sposob nie
mozna porownac z zagadnieniami lezagcymi w kompetencjach przedwojennej gminy
zydowskiej®. Kwestie, z ktorymi borykata si¢ teraz Rada, rozciggaty si¢ od zapew-
nienia mieszkancom aprowizacji, poprzez organizacje powszechnego obowiazku
pracy na rzecz Niemcow, splacanie wyznaczanych kontrybucji, opieke nad rosng-
cymi rzeszami uchodzcéw i przesiedlencow, zapewnienie opieki medycznej (wraz
z finansowaniem szpitali), kwaterunek (istotny zwlaszcza w zwigzku ze zmieniaja-
cymi si¢ granicami getta), moderowanie zydowskiego zycia gospodarczego, az po
konieczno$¢ zapobiegania przestepczosci (czesciowo), organizacji ruchu ulicznego,
zarzadzania nieruchomos$ciami, etc. Stopniowo Niemcy narzucali Radzie coraz nowe
zadania, tj. inkaso sktadek na rzecz Ubezpieczalni Spotecznej czy podatkow. Wigk-
sz0$¢ obszaréw dzialania RZ jest reprezentowana w publikowanych dokumentach.
W zadnej z dziedzin Rada nie mogta podejmowac w pelni suwerennych decyzji, jed-
nocze$nie w kazdej ponosita przed niemieckimi wladzami pelna odpowiedzialnos¢
za ich realizacje.

Zachowane w ARG dokumenty RZ ukazuja gtéwnie kontakty z niemiec-
kimi wladzami cywilnymi, to jest z Wydzialem Przesiedlen (Abteilung Umsie-
dlung) i powstatym przy nim Urzedem Transferu (Transferstelle), kontrolujacym
po powstaniu getta caty przeptyw towarow i ludzi miedzy dzielnica zydowska
a tzw. strong aryjska. Kolejng wiadza niemiecka, ktoérg poznajemy z zachowanych
dokumentdéw, jest komisarz dla dzielnicy zydowskiej w Warszawie (urzad powo-
fany 15 maja 1941 r., w tym samym mniej wigcej czasie zmienito si¢ kierownic-
two Transferstelle; zaistniale zmiany zwigzane byly z nowa koncepcja eksploatacji
mieszkancow warszawskiego getta; wigcej na ten temat zob. przyp. 53, 261.

Drugim organem nadzorczym nad warszawskimi Zydami bylo gestapo. Czer-
niakéw musiat si¢ regularnie meldowa¢ u dwoch przedstawicieli tego urzedu —
Karla Brandta i Gerharda Mendego — i sktada¢ im sprawozdania o sytuacji w getcie.
Zachowana korespondencja jest w cato$ci zwigzana z cywilnym zarzadem niemiec-
kim: Transferstelle oraz urzedem komisarza dla dzielnicy zydowskiej w Warszawie,
nie zachowaty si¢ natomiast w ARG dokumenty ilustrujace kontakty RZ i samego
Czerniakowa z gestapo.

Sposrod wielu urzednikow, ktorych nazwiska przewijaja si¢ na kartach zacho-
wanych dokumentéw, oprocz Czerniakowa najczesciej pojawia si¢ osoba Heinza
Auerswalda — niemieckiego komisarza dla dzielnicy zydowskiej w Warszawie.
Auerswald, poczatkujacy berlinski adwokat, prawie trzydziesci lat mtodszy od Czer-

3 Przed wojna gminy zydowskie organizowaty zycie religijne, zarzadzaty cmentarzami i w czg-
$ci zajmowaly si¢ organizacja zydowskiego szkolnictwa. Na temat warszawskiej gminy zob.
R. Zebrowski, Zydowska Gmina Wyznaniowa w Warszawie 1918—1939. W kregu polityki, War-
szawa 2012.
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niakowa (Czerniakow ur. 1880, Auerswald ur. 1908), cztonek NSDAP od 1933 r.,
stal si¢ bezposrednim nadzorca warszawskiego getta*. Dynamike relacji migdzy
tymi dwoma urzednikami (stojacymi na jakze nierdwnej pozycji) opisal Marcin
Urynowicz w biografii Adama Czerniakowa’.

Rada Zydowska, sprawujaca administracje nad prawie potmilionowa spo-
tecznoscia zydowska, sama byla rozro$nigta instytucjg. W Gminie, zatrudniaja-
cej w przeddzien wybuchu wojny ok. 530 osob, rok pdzniej pracowato juz trzy
razy wiecej urzednikow. Administracja zydowska wykazywala statg tendencje do
rozrostu. Powstawaty kolejne wydziaty i komisje, subkomisje, referaty i dziaty.
Potezng agendg RZ byla Stuzba Porzadkowa, latem 1942 r. zatrudniajaca blisko
2 tys. 0s6b. Zasadniczym powodem zatrudniania nowych urzednikow i tworzenia
nowych komorek byto ogromne bezrobocie (zwlaszcza wérdd inteligencji). Udziela-
nie azylu w kolejno powstajacych komoérkach Rady byto sposobem Czerniakowa na
ochrone najwartosciowszych jednostek (wynajdywat on takze mozliwosci doryw-
czej pracy dla kolejnych bezrobotnych inteligentéw czy artystow, tak byto m.in.
w przypadku witrazy, ktore zamowil specjalnie, by da¢ zatrudnienie kilku plasty-
kom®). Analogiczny proces zatrudniania inteligencji, by da¢ jej ochron¢ prawng
(zwlaszcza wobec wywozek do obozow pracy) i psychiczng miat miejsce w war-
szawskim Zarzadzie Miejskim.

Sama struktura Rady byta dos¢ skomplikowana: powstawaty nowe komorki,
wydziaty zmienialy nazwy, tgczyly si¢ ze sobg i rozdzielaty, etc.” Jaskrawym przy-
ktadem ,,wydziatomanii” Rady jest powstanie Wydzialu Optat na rzecz Szpital-
nictwa (zbierajacego podatek szpitalny) obok istniejacych: Wydziatu Szpitalnic-
twa oraz Wydziatu Sktadek i Danin. Zachowane dokumenty, przedstawione w tym
tomie, pochodzg z r6znego okresu istnienia instytucji (od wiosny 1940 do stycz-
nia 1943 r.) i sg dokumentacjg ponad dwudziestu wydziatow Rady. W przewa-
zajacej czeéci ukazuja kwestie wymagajace od RZ najwiekszego zaangazowania
1 srodkow. Byty to: aprowizacja (dokumenty Zaktadu Zaopatrywania), organizacja
powszechnego dla Zydéw przymusu pracy (Wydzial Pracy z Batalionem Pracy),
organizacja warsztatow rzemieslniczych, przyjmujacych niemieckie zamowienia

4 Zob. APW, Urzad Szefa Okrggu Warszawskiego, sygn. 318, 319, Teczka osobowa Auerswalda.
Co ciekawe, dzien nominacji Auerswalda na urzad komisarza (15 maja 1941 r.) byt takze dniem
jego Slubu, ktory zawart w Warszawie ze swoja sekretarka Sophie Irene Przyborg z domu Lehm-
wald. Warszawa byla nie tylko miejscem jego kariery w administracji hitlerowskiej, ale takze
miejscem rodzinnego szczescia, a pézniej tragedii — tu urodzit sig, a po kilku miesigcach zmarl,
jego syn.

5 M. Urynowicz, Adam Czerniakéw 1880—1942. Prezes getta warszawskiego, Warszawa 2009,
zwl. s. 235-244.

6 Zob. Adama Czerniakowa dziennik getta warszawskiego 6 IX 1939 —23 VII 1942, oprac. i przyp.
M. Fuks, [przedm. C. Madajczyk], Warszawa 1983, s. 249.

7 Zrekonstruowang strukture RZ (stan z lat 1940-1942) zob. Przewodnik, s. 190-202.
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(Wydziat Pracy), czuwanie nad kwestiami porzadkowymi (Stuzba Porzadkowa),
administracja wigzienia na Gesiej (Wydzial Wieziennictwa). Z wielu waznych
wydziatéw nie zachowata si¢ w ARG zadna dokumentacja, z wielu komoérek —
jedynie pojedyncze dokumenty.

Zachowana korespondencja ukazuje kontakty Rady Zydowskiej z trzema pod-
miotami zewnetrznymi: po pierwsze — przede wszystkim z niemieckimi instytucjami
nadzorujgcymi getto, po drugie — z ludno$cig getta, po trzecie wreszcie — z Zarza-
dem Miasta. Od razu trzeba zaznaczy¢, ze kazda z tych grup dokumentéw znajduje
SW0ja reprezentacj¢ w prezentowanym zbiorze w zupelnie roznych proporcjach.
Jesli chodzi o kontakty z Zarzadem Miasta oraz ludnoscig getta to znajdziemy
jedynie szczatkowa reprezentacje tego typu dokumentow. Bezposrednie kontakty ze
zwyklymi obywatelami reprezentujg dwa listy pracownikéw szopu. Pierwszym jest
skarga przeciw nieludzkim warunkom pracy w warsztatach. Znamienne jest to, ze
prawdopodobnie nie zostaty w ogdle wystane, najpewniej ze strachu, ze przyniosa
skutek odwrotny do zamierzonego, co wymownie $wiadczy o sposobie postrzegania
instytucji przez zydowskich mieszkancow Warszawy. Inny zachowany list interwen-
cyjny, odslaniajacy nieprawidlowosci w Wydziale Pracy, nie jest podpisany (zob.
dok. 104). Wiemy, jednak, ze w obronie aresztowanego przewodniczgcego Komi-
tetu Domowego pismo interwencyjne napisal Szmuel Winter — jeden z kierowni-
kéw Zaktadu Zaopatrywania (cho¢ byla to prywatna interwencja, zob. dok. 57).
Zatem glos ,,zwyklego cztowieka” wlasciwie nie pojawia si¢ na kartach prezento-
wanych dokumentéw?®. Jego los poznajemy poprzez zrodta posrednie: nie moéwi on,
ale o nim i jego losie opowiadajg karty aprowizacyjne, obwieszczenia o kolejnych
zmianach granic getta i zwigzanych z tym przesiedleniach, protokét w sprawie zma-
sakrowanych zwlok znalezionych w punkcie dla uchodzcow (dok. 87), listy roz-
strzelanych i uwigzionych (dok. 118, 89), spisy 0sob otrzymujacych darmowe karty
aprowizacyjne (dok. 111) czy dokumenty sadowe (dok. 46—48), etc.

Z kolei kwestie relacji z Zarzadem Miejskim reprezentowane sg jedynie przez
pisma obrazujace jeden moment we wspolpracy tych dwoch ciat: wycofanie ustug
Zaktadu Oczyszczania Miasta z getta i przejecia jego obowiazkow przez admini-
stracj¢ zydowska (dok. 62, 63)°.

Najszerzej reprezentowane sg dokumenty ukazujace kontakty z niemieckim
aparatem wiadzy. Ilustruja nie tylko bezposredni terror (egzekucje, uwigzienie

8 Wyjatkiem jest poruszajacy gryps wystany z Gesiowki przez Hinde Buki w kwietniu 1942 r.
Nie jest to jednak dokument Rady, ale list dotaczony do dokumentéw sadowych — oskarzenia
o bezprawne opuszczenie getta (dok. 47).

% Bardzo interesujgca kwestia relacji migdzy RZ a warszawskim Zarzadem Miejskim nie zostata
jeszcze doktadnie opisana. Temat ten zostat jedynie naszkicowany w biografii Czerniakowa piora
M. Urynowicza (op. cit.), w Przewodniku B. Engelking i J. Leociaka oraz przez J. Grabowskiego
w jego wstepie do: Ludnosé zydowska w Warszawie, s. XXXIX.
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za brak opaski czy przekroczenie granicy getta), ale takze ucisk na wielu ptasz-
czyznach: fiskalnej, gospodarczej (eksploatacja ekonomiczna na rézne sposoby —
wykorzystanie niewolniczej pracy zydowskich robotnikow w szopach, kontrybucje
i rekwizycje), a nawet kulturalnej (zawieszenie orkiestry zydowskiej). Z zachowa-
nych dokumentéw do$¢ trudno odtworzy¢ zasady pracy kancelarii — zard6wno nie-
mieckiej, jak 1 zydowskiej. Nie zachowaly si¢ instrukcje kancelaryjne ani wykazy
akt. Niewielka ilo§¢ zachowanego materiatu uniemozliwia odtworzenie tych zasad.
Wiadomo, ze kancelaria Auerswalda dzialata na zasadzie bezdziennikowej, to zna-
czy obowigzywala rejestracja spraw, a nie poszczegolnych pism. Wykazy akt grupu-
jacych sprawy w dziaty oznaczano cyframi (w ARG zachowaly si¢ m.in. dokumenty
z dziatow 01200, dotyczacych przesiedlen i zmian granic getta). Jeszcze mniej wia-
domo o pracy sekretariatu RZ. Pisma naptywajace otrzymywaly date wptywu Sekre-
tariatu Generalnego RZ, po czym byly delegowane do poszczegdlnych wydziatow
(a wezeéniej opatrywane sygnatura, np.: WPr. — Wydziat Prawny RZ).

Osobna grupeg stanowig dokumenty wewngtrzne, przyblizajace zycie Rady jako
instytucji i wewnetrzng dynamike urzedniczych relacji — tarcia pomigdzy poszcze-
g6lnymi wydziatami (m.in. wyraznie wida¢ animozje migdzy RZ a ZZ i separa-
cyjne tendencje tej drugiej instytucji; zob. dok. 149, 150, 151), konflikty miedzy
pracownikami (Memorial Jakuba Munweza dot. zarzadzania szpitalem na Czystem,
dok. 117), wktadanie wysitku w przedsiewzigcia z dzisiejszego punktu widzenia
kuriozalne (kwestia powotania ,,Strazy Soboty i Sadu dla Spraw Soboty”, dok. 113,
114), tapowkarstwo i1 nepotyzm (znamienny jest tu zwlaszcza raport Wydziatu Kon-
troli z podzialu stanowisk administratoréw i rzadcow w nieruchomos$ciach zydow-
skich, dok. 93). Obraz instytucji wyltaniajacy si¢ z tych dokumentéw cze§ciowo
potwierdza przekaz, jaki znamy z innych zrodet — relacji i pamigtnikéw zewnetrz-
nych obserwatorow. Jest to wizerunek instytucji o nadmiernie rozros$nictym apa-
racie urzedniczym, silnie zbiurokratyzowanej i niewolnej od urzedniczych nad-
uzy¢. Opinia spoleczna na temat warszawskiej RZ byta jak najgorsza. Oburzaty
nie tylko urzedniczy styl sprawowania wladzy, buta i biurokracja, a takze nepotyzm
1 tapowkarstwo, ale przede wszystkim niesprawiedliwe obcigzanie podatkowymi
zobowigzaniami najubozszych, przy jednoczesnym chronieniu intereséw zamoz-
nych'®. Koncepcja zarzadzania gettem, przy absolutnie ograniczonej suwerennosci
i w skrajnie trudnych warunkach, w jakich znalezli sie Zydzi, nie byta nowatorska —
Czerniakéw i RZ starali sie pracowac jak ,,rzad i ministrowie” zwyklego panstwa'’.

10 Wigcej na ten temat zob. Przewodnik, s. 172; R. Sakowska, Ludzie z dzielnicy zamknigtey.
Z dziejéw Zydéw w Warszawie w latach okupacji hitlerowskiej, pazdziernik 1939 — marzec 1943,
wyd. 2 popr. i rozsz., Warszawa 1993, s. 152. Na ten temat zob. takze dok. 75 w tym tomie.
I Jak wiadomo, zupehie inng strategic wobec wiadz niemieckich obrat Chaim Rumkowski,
przetozony Starszefistwa Zydow w getcie 1odzkim, ktory zupehie przeorganizowal stosunki
spoteczne w getcie i podporzadkowat cata spoteczno$é pracy na rzecz Niemcow. Mimo ze 16dz-
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Najlepiej oddaje to metafora Czerniakowa — o kapitanie ,,Titanica”, na ktorym do
konca gra orkiestra'>. Ruta Sakowska nazywata ten model ,klasyczng filantropia”
1 oceniata zdecydowanie negatywnie. Glosy refleksji nad modelem zarzadzania get-
tem dochodzg takze z 6wczesnych zrodel, m.in. z pamigtnika wyzszego rangg poli-
cjanta gettowego, Stanistawa Gombinskiego, ktory jedyne prawdziwe zaniedbanie
Rady Zydowskiej widzial w jej nieumiejetnosci zaszczepienia spotecznej solidar-
nosci i odpowiedzialnosci bogatych za umierajacych z glodu®.

Gdy mowa o tematyce zebranych przez ,,Oneg Szabat” materialow, trzeba
stwierdzi¢, ze zaskakuje mata liczba dokumentow §wiadczacych o pomocy spotecz-
nej 1 dziatalnosci charytatywnej udzielanej przez Judenrat. Trudno wyciaga¢ z tych
proporcji jakie$ daleko idace wnioski. Ostatecznie na ksztalt Archiwum Ringel-
bluma ztozylo si¢ kilka naktadajacych si¢ na siebie czynnikow. Po pierwsze, nalezy
si¢ domysla¢, ze juz same dokumenty pozyskiwane przez ,,Oneg Szabat” z mate-
riatow Rady Zydowskiej miaty, w duzej cze$ci, charakter przypadkowy. Jednym ze
znanych nam pracownikow Judenratu wspotpracujacych na state z ,,Oneg Szabat”
byt Jerzy Winkler, urzgdnik Wydziatu Statystycznego, zatem pracujacy w ,.centrum
informacyjnym” RZ (tu zbierano wszelkie mozliwe materialy, by opracowywaé
sprawozdania, zarowno dla Niemcow, jak i te wewnetrzne, na potrzeby RZ). Pozy-
skiwanie przez niego materiatdw miato charakter tajny — mozemy si¢ domyslac, ze
notowat w pospiechu', sposrod dokumentow, ktore akurat znalazt, w chwili gdy
nikt go nie obserwowal. Nawet jesli zakladat, ze jego kolekcja powinna odzwier-
ciedla¢ w pelni dokonania Rady, to prawdopodobnie okoliczno$ci ograniczaty go
na tyle, ze tego zamierzenia nie mogt do konca zrealizowac. Po drugie, ostateczny
zestaw materiatow zabezpieczonych w ARG ma prawdopodobnie niepelny cha-
rakter. Do pakowanych pospiesznie skrzyn i baniek mogly ostatecznie nie trafi¢
wszystkie z zebranych wczesniej dokumentdw. Juz te dwie okolicznosci powoduja,
ze nie mozemy traktowac zespolu zachowanych w ARG dokumentow Judenratu
jako catkowicie odzwierciedlajagcego dziatalnos¢ instytuciji.

kie getto istniato az do 1944 r. i ocalato z niego wiecej Zydéw niz z jakiegokolwiek innego
getta na polskich terenach okupowanych, to postawa Rumkowskiego jest raczej negatywnie
oceniana przez historykow i do dzi$ jest przedmiotem kontrowersji. Ostatecznie, w obliczu ,,0sta-
tecznego rozwigzania” zadna strategia rozlozenia cigzardw spotecznych nie mogta zakonczy¢
si¢ pozytywnie.

12 Zob. Adama Czerniakowa dziennik..., s. 298, zapis z 8 lipca 1942 1.

13 S. Gombinski (J. Mawult), Wspomnienia policjanta z warszawskiego getta, red. nauk. i wprow.
M. Janczewska, Warszawa 2010, s. 222 n.

14 Swiadczy o tym dobitnie ksztatt dokumentow, przepisanych recznie, z wieloma skresleniami,
czesto na jednej karcie widoczne byly roézne pisma. Wigcej o Jerzym Winklerze zob. S. Kassow,
Kto napisze naszq historie? Ostatni rozdzial zaglady warszawskiego getta. Ukryte Archiwum
Emanuela Ringelbluma, thum. G. Waluga, O. Zienkiewicz, Warszawa 2010, s. 169; Ludzie i prace
,,Oneg Szabat”, s. XXI n.
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Majac $wiadomo$¢ powyzszego, nie mozna zarzuca¢c ARG stronniczosci
w doborze dokumentoéw, cho¢ nalezy pamigtac, ze zbierane byly przez zespot
zdecydowanie negatywnie oceniajacy Rade Zydowska. Ringelblum, podsumowujac
stan zbiorow gromadzonego pod swoim przewodnictwem archiwum, twierdzit, ze
zawierajg bardzo mato dokumentéw z Gminy, gdyz ,,byla przesigkni¢ta odorem
gestapowskim” i wspotpracownicy ARG unikali kontaktu z nig's. Trudno o bardziej
negatywna opini¢. Na jej umocnienie z pewnoscig wptynelo takze fiasko komisji
spotecznych tworzonych przy wydziatach Rady, w ktorych zasiadali dziatacze spo-
teczni, bardzo cz¢sto zwigzani z ARG, m.in. Szachno Sagan'®. Przyjeto si¢ zatem
uwazaé, ze konspiracyjne Srodowiska skupione wokot Ringelbluma oraz Rada
Zydowska stanowily opozycyjne i nieprzenikajace sie grupy. Ringelblum pisat:
,Kota dziataczy spotecznych staraly si¢ trzyma¢ z dala od niej [Rady Zydowskiej],
nie uczestniczyly w jej pracy, staraly si¢ unika¢ wszelkiej z nig wspolpracy”'’.
Ringelblum ttumaczyl, Zze aparat Rady byt zbyt zdemoralizowany i zbyt przezarty
korupcja, by mozna byto to zmieni¢. Jednak w tym przezartym korupcja i obciazo-
nym biurokracjg organie pracowaly jednostki, ktore tkwity w samym centrum zycia
Rady. Mowa przede wszystkim o wspomnianym juz Jerzym Winklerze, pracuja-
cym w Wydziale Statystycznym Rady oraz Szmuelu Winterze z Zaktadu Zaopatry-
wania, jednoczesnie jednym z filarow grupy Ringelbluma. Maszynistka w Radzie
byta Gustawa Jarecka — bliska wspotpracowniczka ARG, ktora korzystajac ze swej
pozycji, wykonywata dla ,,Oneg Szabat” dodatkowe kopie dokumentow'®. Prawdo-
podobnie ze srodowiskami konspiracyjnymi miat kontakt Nachum Remba (z Sekre-
tariatu Generalnego Rady). Co wigcej, przy poszczegélnych dokumentach znajdu-
jemy adnotacje, ze zostaty przekazane przez wazne postaci Rady, takie jak Izrael
Milejkowski (dok. 130) czy Salomon Eiger (dokumenty Wydziatu Wytworczosci).
Trudno przypuszczac, aby Milejkowski czy Eiger wiedzieli o istnieniu Archiwum,
dokumenty, ktore zostaty przechowane w ARG, trafity tu dzigki osobistym kontak-
tom wspotpracownikéw Rady z dzialaczami ,,Oneg Szabat”. Zatem o ile kontaktow
instytucjonalnych nie byto, to sie¢ powiazan osobistych — na réznych plaszczyznach
1 z r6zng intensywnoscia — byta zdaje si¢ dos¢ gesta. W wielu kwestiach Ringel-
blum i Czerniakéw si¢ zgadzali. Mimo Ze nieco inaczej ukazywali pewne sprawy,
to zadziwiajaco duzo ich ocen brzmi podobnie: biurokracja w RZ, ktora tak pietno-
wat Ringelblum, draznita i Czerniakowa. Malo$¢ niektorych urzednikow, na ktorg

15 E. Ringelblum, Kronika getta warszawskiego: wrzesienn 1939 — styczen 1943, wstep 1 red.
A. Eisenbach, thum. A. Rutkowski, Warszawa 1983, s. 481.

16 Zob. ibidem, s. 532. Komisje przy wydziatach Rady, w ktorych zasiadali dziatacze spoteczni,
miaty mie¢ charakter opiniotwdrczy i kontrolny wobec dziatan urzgdnikow. Niestety, ich starania
nie daty zadnych rezultatow. ,,Po wielu miesigcach bezowocnych staran komisje spoteczne roz-
wiazaty si¢” — pisat Ringelblum; ibidem.

17 Ibidem, s. 532.

18 Ibidem, s. 579.
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Ringelblum reagowat gwattownie, Czerniakow ocenial w sposob sobie wiasciwy:
z ironig 1 dystansem, ale przeciez bez watpienia negatywny.

Jesli mowa o kontaktach ARG i1 Rady, nie sposdb pomina¢ istotnej kwe-
stii, a mianowicie pytania, czy fakt, ze prezentowane dokumenty byly stworzone
w instytucji nadzorowanej przez Niemcow wptywat na ich zawartos¢ i sposob pre-
zentowania materiatu. Jesli tak, to prawdopodobnie w minimalnym stopniu. Moze
nawet bardziej zawazyly tu klasyczne mechanizmy biurokratyczne i przypisany
sytuacji biurokratyczno-urzedowej jezyk (suchy i ukrywajacy do pewnego stop-
nia — juz ze swej natury — niektore fakty) niz sytuacja opresji. Nawet streszczenie
sprawozdania Auerswalda pt. ,,Rok pod rzadami komisarza dla dzielnicy zydow-
skiej w Warszawie” brzmi niezwykle wiarygodnie (dok. 29; sam dokument nie
zachowal si¢, dysponujemy jedynie jego streszczeniem). Co wigcej, nalezy pod-
kresli¢, ze niektére dokumenty stworzone w urzedowych strukturach RZ mogtyby
z powodzeniem powsta¢ jako opracowania konspiracyjne. Mowa np. o ,,Ankie-
cie w sprawie spozycia” — przeprowadzonej i opisanej przez Referat Statystyczny
Zaktadu Zaopatrywania (dok. 148). Ankieta, wykonana przy pomocy klasycznego
aparatu badawczego, odstania w suchych liczbach, w sposob bardziej dramatyczny
niz jakiekolwiek inne zestawienia, tragiczng sytuacja aprowizacyjng zwtaszcza naj-
ubozszych mieszkancow i ich powolne umieranie z gtodu. Podobnie mozna oce-
ni¢ ,,Sprawozdanie z dziatalnosci Instytutu Chemiczno-Bakteriologicznego przy
Wydziale Zdrowia Rady Zydowskiej” (dok. 129), ktory przeprowadzajac analizy
produktow zywnosciowych powstajacych w getcie, notowat zupelny brak nabiatu
i thuszczow w diecie mieszkanca getta czy informowat o falszowaniu zywnosci
réznymi domieszkami.

W praktyce granica miedzy opracowaniem urzedowym a konspiracyj-
nym okazuje si¢ czesto ptynna — na co wskazujg trudnosci z zakwalifikowa-
niem niektérych materiatow, ktore pozbawione zostaty urzegdowych nagloéwkow
(zob. np. notatke Rady Gospodarczej przy RZ — dok. 78, dotyczaca przeptywu
kapitalow migdzy gettem a tzw. strong aryjska oraz podobne w charakterze doku-
menty ARG I 626 i ARG 1 627, ktére prawdopodobnie zostaty wytworzone poza
strukturami Rady).

Jednym z najbardziej wartosciowych dokumentéw Rady Zydowskiej zachowa-
nych w ARG sg sprawozdania statystyczne opracowane w Wydziale Statystycznym
RZ wraz z dotaczonymi do nich sprawozdaniami tygodniowymi przewodniczacego
Rady (dok. 115). Dokumenty te przekazal z pewnoscia Jerzy Winkler. Suche cyfry
bez ogrodek ukazuja dramat glodzonych i dreczonych zydowskich mieszkancow
Warszawy, a takze zjawisko, ktorego nie mozna z taka intensywnoscig zobaczy¢
w innych dokumentach RZ zachowanych w ARG, mianowicie ogromne wysitki
przewodniczgcego, by chroni¢ spotecznos¢ zydowska: uzyska¢ kolejng pozyczke,
odblokowa¢ fundusze Rady, ochroni¢ wysytanych do obozoéw pracy czy skazywa-
nych na prace w placowkach, ulokowa¢ przesiedlencoéw, zapewni¢ opieke medyczng
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chorym, etc. Opracowania Wydziatu Statystycznego byly z pewnoscig wiarygodne
1 wykorzystywane przez Srodowisko ,,Oneg Szabat”.

Zachowane w Archiwum Ringelbluma dokumenty urzgdowe warszawskiego
Judenratu to niezwykle wazne zrédlo do badania historii tej instytucji, ale nie
jedyne i z pewnoscig nie najwigksze. Jesli chodzi o dokumenty urzedowe to nie-
watpliwie najwicksza kolekcje posiada Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy
(zespotly: Urzad Szefa Okregu Warszawskiego. Komisarz dla zydowskiej dzielnicy
mieszkaniowej w Warszawie, Przewodniczacy Rady Zydowskiej w Warszawie,
a takze Starostwo Miejskie w Warszawie). APW dysponuje m.in. sprawozdawczo-
$cig wladz niemieckich i Rady Zydowskiej w formie sprawozdaf tygodniowych,
dwutygodniowych, miesigcznych i cato§ciowych za lata 1939—-1943. Oprocz tego
znajdziemy tu 17 zeszytow Wydziatu Statystycznego RZ ze sprawozdaniami Juden-
ratu, a takze sprawozdania Transferstelle oraz Arbeitsamtu (Wydziatu Pracy)". Poje-
dyncze wazne dokumenty znalez¢ mozna w innych archiwach, m.in. w Archiwum
Instytutu Pamigci Narodowej w Warszawie (Raporty dzienne Kierownictwa Stuzby
Porzadkowej w getcie warszawskim dla niemieckiego komisarza o planowanych
czynnosciach stuzbowych i stwierdzonych uchybieniach porzadkowych w getcie za
okres styczen — 20 lipca 1942, sygn. 165/367). Nie sposdb poming¢ tu takze innych
bogatych zbioréw Archiwum Zydowskiego Instytutu Historycznego, m.in. zespo-
16w Zydowskiej Samopomocy Spotecznej (materiaty kontekstowe do dziatalnosci
Judenratu) oraz Rady Zydowskie (tu takze biuletyny Wydziatu Statystycznego).

Jak ocenia Jolanta Adamska, autorka inwentarza do trzech interesujacych nas
zespotow z Archiwum Panstwowego m.st. Warszawy, zachowato si¢ odpowiednio
po 5, 2 oraz 1% catosci wytworzonych przez te instytucje dokumentéw?. Zacho-
wane w ARG materiaty tylko w niewielkim stopniu zmieniajg te proporcje. Nalezy
podkresli¢, ze w stosunku do zbioréw zachowanych w APW materialy z ARG sa
komplementarne, to znaczy tylko niewielka czgs¢ dokumentow si¢ dubluje.

Suchy jezyk urzgdowych dokumentéw muszg uzupehic¢ zrodia osobiste: pamigt-
niki, dzienniki i relacje. Tu najcenniejsza pozycja jest oczywiscie dziennik Adama
Czerniakowa, dajacy nam dzien po dniu wglad w czynnosci przewodniczacego.
Mimo swej lapidarnosci pokazuje nie tylko wydarzenia, ale takze doglebnie nastroje
i refleksje autora. Jesli chodzi o innych pracownikéw Rady, to pozostaly poje-
dyncze relacje o réznej wartosci informacyjnej, m.in. relacje Leona Tyszki Tenen-
bauma (sekretarza Czerniakowa), Edwardy Cukier (urz¢dniczki Wydzialu Pracy),
Michata Swiecy (Rukiewicza) z Wydziatu Zdrowia, Samuela Elpera (z Wydzialu
Pracy), Racheli Rachman (zony szefa drukarni gettowej, Jony Rachmana), Karola

19 Najciekawsze i najwartosciowsze dokumenty zostalty wydane w: Ludnosé zydowska w War-
szawie.

20 Zob. APW, Jolanta Adamska, Wstep do: Inwentarz zespotu ,,Der Obmann des Judenrates in War-
schau 1940-1942”; APW, Jolanta Adamska, Wstep do: Inwentarz zespotu ,,Urzad Szefa Okregu
Warszawskiego. Komisarz dla Zydowskiej Dzielnicy Mieszkaniowej. Placowka Transferu”.
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Popowera (glownego ksiegowego RZ; relacje dotycza okresu przed powstaniem)?',
Marcelego Reicha (szefa biura thimaczen RZ)?, Beniamina Horowitza (z Zakladu
Zaopatrywania)* oraz Stefana Ernesta (z Wydziatu Pracy)*. Dos¢ dobrze opisana
jest struktura i dzialalno$¢ Stuzby Porzadkowej, m.in. w obszernych wspomnieniach
Stanistawa Adlera®, Stanistawa Gombinskiego?® oraz nieznanego autora®’.

* % %

Niniejszy tom podzielony jest na dwie zasadnicze czesci: I — Rade Zydowska
do 22 lipca 1942 r. oraz II — Rade Zydowska po 22 lipca 1942 r. Data rozpoczecia
tzw. wielkiej akcji likwidacyjnej stata si¢ tragiczng cezurg nie tylko w zyciu miesz-
kancow warszawskiego getta, ale takze w historii instytucji Rady Zydowskiej. O ile
do akcji deportacyjnej Rada Zydowska miata wzglednie autonomiczng pozycje,
o tyle w czasie jej trwania i pozniej petnila juz jedynie funkcje fasady, za ktorg
rozgrywal si¢ dramat wywoézek do osrodka zagtady w Treblince. Najwymowniej-
szym przyktadem tej zmiany sg obwieszczenia z czasOw tzw. akcji podpisywane
,Rada Zydowska”, podczas gdy de facto sa one jedynie niemieckimi rozkazami
(znamienne jest, ze przed tzw. akcja wszystkie obwieszczenia Judenratu podpisy-
wat imiennie Czerniakow). O ile pierwsza cze$¢ tomu dokumentuje walke o prze-
trwanie, o tyle druga ukazuje okolicznosci $mierci mieszkancow warszawskiego
getta. Dwa etapy istnienia getta rozdzielajg daty 22 i 23 lipca 1942 r. — moment
rozpoczgcia wywozki mieszkancow getta do osrodka zaglady w Treblince i samo-
bdjczej $mierci Adama Czerniakowa. Dwa etapy dzialania Rady rozréznia zatem
takze osoba jej przewodniczacego: Adama Czerniakowa i Marka Lichtenbauma.

* % %

W niniejszym tomie znalez¢ mozna niemal wszystkie dokumenty zwigzane
z warszawskim Judenratem, ktore zachowaly si¢ w Konspiracyjnym Archiwum
Getta Warszawy. Nieuwzglednione zostaly jedynie pojedyncze pozycje publikowane

2! Adresy bibliograficzne wymienionych pozycji zob. w Bibliografii.

22 Szereg relacji w AZIH (takze dotyczacych gettowej orkiestry) oraz wspomnienia: M. Reich-
-Ranicki, Moje zZycie, thum. J. Koprowski, M. Misiorny, Warszawa 2000.

23 AZIH, 302/121, Beniamin Horowitz, Przesiedlenie w za$wiaty.

2 S. Ernest, O wojnie wielkich Niemiec z Zydami Warszawy 19391943, przedm., oprac. i przyp.
M. Miodkowska, Warszawa 2003.

% S. Adler, In the Warsaw Ghetto 1940—1943. An Account of a Witness. The Memoirs of Stanislaw
Adler, [thum. z pol. S. Chmielewska Philip], Jerusalem 1982.

26 S. Gombinski (J. Mawult), op. cit.

77 AZIH, sygn. 302/129, Pamigtnik N.N.
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juz wczesniej w tomach niniejszej serii; mowa przede wszystkim o tomie
Listy o Zagladzie, gdzie znalez¢é mozna karty pocztowe naptywajace na adres
warszawskiej Rady Zydowskiej z pytaniem o miejsce pobytu krewnych (u$mierco-
nych w Treblince), czy o tomie Dzieci (tu m.in. §wiadectwo szkolne wydane przez
Wydziat Szkolny RZ), a takze o tomie Spuscizny (tu m.in. w materiatach Eliasza
Gutkowskiego znajduja sie dokumenty warszawskiej RZ). Pojedyncze dokumenty
wytworzone przez warszawska RZ czekaja na publikacje w nastepnych tomach
naszej serii. Zasadniczy podzial dokumentéw odzwierciedla dwa etapy istnienia
tej instytucji: w czesci I zgromadzono dokumenty sprzed wielkiej akcji ekstermi-
nacyjnej, w czgéci Il — znajduja si¢ materialy dotyczace jej trwania oraz te ilustru-
jace zycie po jej zakonczeniu. W ten sposob uktad tomu odzwierciedla wydarzenia
w getcie warszawskim. Uktad dokumentow wewnatrz gtéwnych dziatow opiera si¢
na strukturze organizacyjnej Rady, przy czym uklad hierarchiczny obowigzujacy
w RZ zastapiono uktadem alfabetycznym (ze wzgledu na skomplikowang struk-
ture Rady uktad taki wydaje si¢ najbardziej przejrzysty, cho¢ nalezy podkreslic, ze
czg$¢ wydziatow wyrdznionych w spisie tresci nie istniata synchronicznie). Mate-
rialy poszczegdlnych komorek organizacyjnych RZ poprzedzono dokumentacja
0g6lng o charakterze normatywnym (obwieszczenia) i korespondencja. Do osob-
nych dziatow wlaczono dokumenty niemieckie o charakterze normatywnym i nie-
mieckg korespondencje urzedows.

* % %

Dzieto Ringelbluma, historyka i badacza Zagtady, kontynuujg kolejne pokole-
nia. Podkresli¢ nalezy zwlaszcza wysitek w zglebianiu dziejow warszawskiego getta
pionierow — Tatiany Berenstein, Ruty Sakowskiej i Izraela Gutmana, a takze Bar-
bary Engelking i Jacka Leociaka oraz Samuela Kassowa. Wnikliwym czytelnikiem
dziennika Czerniakowa jest z kolei Marcin Urynowicz. Wazne syntetyczne opraco-
wanie dziatalnoéci warszawskiej RZ stworzyt Jan Grabowski we wstepie do zbioru
materiatow zrodtowych Ludnosé zydowska w Warszawie w latach 1939—1943%. Cia-
gle podstawowym i fundamentalnym zrédtem wiedzy o radach zydowskich na tere-
nach okupowanych pozostaje ksigzka Jeszai Trunka®. Nieocenionym uzupelieniem

28 Pozycje cyt. autorow zob. wyzej i w bibliografii. W tym miejscu nie sposob nie wspomnie¢
o pionierskiej (cho¢ nie stricte historycznej) lekturze Dziennika Adama Czerniakowa: R. Zimand,
,» Wnocy od 12 do 5 rano nie spatem . Dziennik Adama Czerniakowa — proba lektury, Warszawa
1982.

1. Trunk, Judenrat. The Jewish Councils in Eastern Europe under Nazi Occupation, wstep
J. Robinson, New York 1972. Szerokim kontekstem do poruszanych w ksigzce kwestii jest takze
wydane wtaénie polskie thumaczenie fundamentalnego dzieta Raula Hilberga Zaglada Zydow
europejskich, t. 1-3, thum. J. Giebuttowski, wyd. P. Stefaniuk, Warszawa 2014.
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prac badawczych jest strona internetowa www.warszawa.getto.pl, prowadzona pod
egidg Centrum Badan nad Zagtadg Zydow przy IFiS PAN. W opracowaniu ksigzki
obficie ze wszystkich tych zrodet korzystalam. Mam nadziejg, ze zbior dokumen-
tow, ktory oddajemy do rak czytelnika, stanie si¢ inspiracjg do kolejnych badan nad
historig warszawskiego getta.

Autorem uktadu dokumentéw w tym tomie jest prof. Tadeusz Epsztein, kto-
remu dzigkuj¢ serdecznie za wszechstronng pomoc w przygotowaniu ksigzki. Cenne
uwagi, poprzedzone wnikliwg lekturg tomu, zawdzigczam takze dr Eleonorze Berg-
man. Prosze, by wyrazy wdzigcznos$ci przyjety takze Aleksandra Bankowska, prof.
Barbara Engelking®, Jerzy Giebuttowski, dr Agnieszka Haska, Ewa Kozminska-
-Frejlak i Monika Taras, ktorzy konsultowali wiele z zagadnien poruszanych w tej
ksigzce.

Marta Janczewska

30 Relacje ze zbiorow Yad Vashem, cytowane w tym tomie, pochodzg z kwerendy przeprowadzo-
nej przez prof. Barbar¢ Engelking, ktorej serdecznie dzigkuj¢ za udostgpnienie tych materiatow.



