Stowo wstepne

Ksigzka, ktorg czytelnik bierze do reki, jest zbiorem studidéw z kul-
turowej historii nauki. Badam w niej dzieje literaturoznawstwa
w Warszawie, starajac si¢ wypelni¢ rozmaite biale plamy na mapie
jego historii. Pytam miedzy innymi o to, jak u progu XX wieku
uczono poetyki i dlaczego bylo to rewolucyjne, jak teoria litera-
tury laczyla sie z praktyka literacks i zaangazowaniem politycznym
w latach 30., jakie byly przyczyny usuwania §ladéw autorskiego ,ja”
z wywodow literaturoznawczych po wojnie (nie tylko w czasach stali-
nizmu), jak strukturali$ci wykorzystywali mowe poetycka i jak poeci
wchodzili w role strukturalistéw, jak wydarzenia Marca 1968 roku
wplynely na warszawska teorie literatury i na Zycie samych uczonych,
na czym polegal teoriotworczy potencjat ukrytych polemik w latach
pomarcowych, jakie byly przyczyny nieufnosci do dyskursu huma-
nistyki akademickiej w pokoleniu badaczy urodzonych tuz po dru-
giej wojnie §wiatowej, jakie podloze polityczne mialy powracajace
od stulecia spory o jezyk badan literackich, a takze jak wspolczes-
nej literaturoznawczyni $ni sie jej praca. Bohaterami moich analiz
w duzej mierze, cho¢ nie wylacznie, sa zatem teoretycy literatury.

Jesli za$ chodzi o zakres czasowy, najwiecej analiz poswigcilem
okresowi PRL. Piszac o nim, przyjalem zalozenie, by do historii
literaturoznawstwa w Warszawie wlaczy¢ dzieje uczonych zaréwno
z Uniwersytetu Warszawskiego, jak i z Instytutu Badan Literackich
Polskiej Akademii Nauk. Mimo trudnej i zawikianej przesztosci obie
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te instytucje majg wspolng historie. Uzasadnienie mojego punktu
widzenia wraz z obszernym zarysem historycznym oraz préba uchwy-
cenia genius loci srédmiejskiej dzielnicy akademickiej przedstawiam
w czesci pierwszej wprowadzenia do niniejszej ksigzki.

W czedci drugiej wprowadzenia prezentuje natomiast metode,
ktéra postuguje sie w analizach z kolejnych rozdziatéw. Nazwatem
ja antropografia literaturoznawstwa. Metoda ta pozwala mi skoncen-
trowac sie na ludziach i osobistym wymiarze ich pracy naukowe;j.
Siegajac do rozmaitych egodokumentéw — zaréwno szeroko rozu-
mianej autobiografistyki, jak i odnalezionych archiwaliéw — staram
sie ukazaé nierozerwalny splot zycia i nauki.



Wprowadzenie

CzesC 1

1. Na-wiedzenia

Nieco ponad dwiescie metréw, trzy minuty piechota — taki dystans
dzieli brame giéwna Uniwersytetu Warszawskiego od gltéownej sie-
dziby Polskiej Akademii Nauk. Droga miedzy dwiema czolowymi
instytucjami naukowymi wiedzie wzdiuz historycznego Traktu
Krolewskiego, kiedy$ najwazniejszej arterii miejskiej, dzi$§ waznego
szlaku turystycznego. Bardziej kameralna trasa prowadzi niewielka
ulica OboZna. Z bocznej bramy Uniwersytetu do Patacu Staszica
jest niecale trzysta metrow, ale czas przebycia drogi zalezy od tego,
z ktérej strony sig idzie. Obozna zbiega bowiem do$¢ stromo w dot
skarpy, w strong rzeki. Tedy schodzi si¢ na Powisle, ktére w cza-
sach, gdy odwiedzal je bohater najstynniejszej polskiej powiesci,
Stanistaw Wokulski, bylo jeszcze dzielnica nedzy. Odwrotny kieru-
nek oznacza wchodzenie pod goére. I tak jak w wypadku oczywistej
symboliki XIX-wiecznych spaceréw Wokulskiego, ktory przemierzat
skarpe w dol, by dumac¢ nad losem nizszych warstw spotecznych, tak
i w wypadku trasy powrotnej symbolika narzuca si¢ sama: to droga
wymagajaca wysitku, po wiedze.

Siedziba Polskiej Akademii Nauk wydaje sie jednak gérowaé nad
otoczeniem nie tylko z perspektywy wspinaczki ulica Obozna. Takze
z punktu widzenia osoby spacerujacej Krakowskim Przedmiesciem
w stron¢ poludniowg Patac Staszica jawi si¢ jako budynek centralny,
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przyttaczajacy nawet sasiadujacg z nim i wyzszg od niego Bazylike
Swietego Krzyza. Dostojnosci dodaje mu konstrukcja architekto-
niczna, umiejscowienie (w delcie Nowego Swiatu, czyli najbardziej
znanej czesci dawnego Traktu Krélewskiego), a takze stojacy tuz
przed nim pomnik Mikotaja Kopernika — reprezentanta nauki pol-
skiej (jak utrzymujg Polacy). Przechodzac koto pomnika, trudno
nie natkna¢ si¢ na perorujacych przewodnikéw i turystow pozuja-
cych do zdjec.

Dystanse dzielace pozostale zabudowania akademickie rowniez
sg niewielkie. Pracownik ktérego$ z wydzialéw na historycznym
kampusie centralnym Uniwersytetu (tym oddzielonym bramami)
ma w promieniu kilkuset metréw nie tylko Polska Akademie Nauk,
lecz takze — po drugiej stronie Krakowskiego Przedmiescia — pas
instytucji ciagnacy sie od Patacu Zamoyskich, gdzie mieszcza si¢
niektére jednostki humanistyczne i spoleczne Uniwersytetu oraz
Akademia Sztuk Pieknych. Z kolei na wschéd, tuz pod skarpa,
znajduja sie¢ niedawno rozbudowana i unowocze$niona powi-
§lanska czes¢ kampusu oraz sgsiadujacy z nig gmach Biblioteki
Uniwersytetu Warszawskiego. Infrastrukturze akademickiej towa-
rzyszy handlowo-ustugowa: Gléwna Ksiegarnia Naukowa im.
Bolestawa Prusa (w kamienicy, gdzie powiesciowy Wokulski miat
swoj sklep), Ksiegarnia Uniwersytecka , Liber”, stoléwki, puby
i kawiarnie (zaréwno studenckie, jak i szacowne - z dzi$ prestizo-
wym ,,Bristolem”, a kiedys jeszcze ,Kamieniolomami” w podziemiach
Hotelu Europejskiego). Wszystkie te zabudowania zajmuja obszar
niespetna jednego kilometra kwadratowego. Niewatpliwie wiasnie
tak zaplanowano kiedy$ owa przestrzen — jako zgestek budynkow
pelniacych te same lub podobne funkcje; kondensacje tego, co zwia-
zane z zyciem naukowym, na zwartym skrawku Warszawy.

Jednocze$nie $rédmiejska dzielnica akademicka jest umiejsco-
wiona w obrebie tej czeséci miasta, ktéra stanowi jedno z centrow
politycznych kraju, jak réwniez najwazniejszy obszar historyczno-
-zabytkowy. Bardzo bliskie sasiedztwo takich instytucji panstwo-
wych, jak Palac Prezydencki, Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego czy wojskowe Dowddztwo Garnizonu Warszawa
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podnosi prestiz Uniwersytetu oraz Polskiej Akademii Nauk, a zara-
zem sprzyja przenikaniu sie zycia politycznego i naukowego. Z kolei
wpisanie zabudowan akademickich w historyczna cze$¢ miasta
utrudnia izolacje nauki od zycia spolecznego. Jest to bowiem prze-
strzen powszechnie dostepna, bedaca dobrem wspdlnym i niejako
wystawiajaca na widok publiczny uczonych i ich prace. Najlepiej
dowodzi tego poruszenie spoleczne, jakie kazdorazowo towarzy-
szyto naruszaniu stref autonomicznych Uniwersytetu (zwigzane
z wzywaniem przez wiladze uczelni sluzb mundurowych w celu
tlumienia trwajacych protestow), a takze ograniczanie publicznej
dostepnosci kampusu centralnego. Zamykanie bram uczelnianych
w $cislym centrum miasta — niezaleznie od tego, czy dzialo si¢
to w czasach Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego, kontrolo-
wanego przez Imperium Rosyjskie, w okresie niemieckiej okupacji,
podczas wydarzen Marca 1968 roku czy wspolczesnie — nigdy nie
spotykalo sie z powszechng akceptacja (lub cho¢by zbiorowa igno-
rancja). Przeciwnie, zawsze okazywalo sie sprzeczne ze spolecznymi
oczekiwaniami dotyczacymi tej szczegdlnej przestrzeni.

Wielos¢ nakladajgcych sie na siebie sfer zycia na malym obszarze
Warszawy — naukowego, politycznego i historyczno-turystycznego —
wymusza przenikanie sie réznych zachowan spotecznych, rozmaitych
»gatunkow zdarzen, gatunkéw spedzania wolnego czasu”, a takze
odmiennych typow i styléw wypowiedzi oséb, ktore przebywaja w tej
przestrzenil. Przyktadowo, dla zycia politycznego charakterystyczne
sg przejazdy na sygnale kolumny limuzyn rzadowych, stanowiace
czesty widok na Krakowskim Przedmiesciu. Nie rzadszym widokiem
sg niewielkie protesty i manifestacje, ktérych uczestnicy eksponuja
wlasnorecznie przygotowane banery, przemawiaja przez megafon

1 Czynie tu aluzje do koncepcji miejsca socjokulturowego Wasilija Szczukina,
historyka rosyjskiej literatury i kultury, inspirujacego si¢ miedzy innymi teorig
chronotopu Michaita Bachtina. Szczukin definiowat miejsca socjokulturowe jako
»gatunki oswojonych przez czlowieka lub stworzonych przezen przestrzeni”, cha-
rakteryzowane przez to, co sie w nich robi, jakie style zachowan i zdarzen w nich
zachodza, jak spedza sie w nich czas, oraz - jakim typom i stylom wypowiedzi
sprzyjaja (tegoz, Mit szlacheckiego gniazda. Studium geokulturologiczne o klasycznej
literaturze rosyjskiej, przel. Bogustaw Zytko, Universitas, Krakow 2006, s. 31-47).
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i skanduja hasta polityczne. W tej samej okolicy — w zwigzku z tym,
Ze jest to zarazem miejsce turystyczne — codziennym widokiem sg
zorganizowane wycieczki, nierzadko zatrzymujace si¢ przed brama
gtéwna Uniwersytetu lub wchodzace na teren kampusu. Mniejsze
i wieksze grupy oséb przechadzaja sie po okolicy, rozgladajac sie
wokol, robiac zdjecia i zagladajac do pobliskich cukierni, pierogarni
oraz sklepéw z pamiatkami. Wieczorami, zwlaszcza w okresie przed-
$wigtecznym, do turystow dolaczajg szukajacy rozrywki Warszawiacy,
ktorzy spaceruja od Rynku Starego Miasta do Nowego Swiatu lub
w odwrotnym kierunku.

Catkiem odmienne sg sposoby doswiadczania tej samej prze-
strzeni przez studentéw, ktérzy przebywajq tu w innych celach niz
turysci, a takze przez naukowcow, dla ktoérych owa przestrzen stanowi
miejsce pracy. Dla tych ostatnich typowym sposobem funkcjonowa-
nia jest przemieszczanie si¢ z punktu ,,A” do punktu ,,B”. To juz nie
swobodna wedrowka turysty, lecz marsz nastawiony na konkretny
cel. Dobrze obrazuje to jedno ze wspomnien dotyczacych przetomu
lat 40. i 50. XX wieku:

[...] szlak krolewski, w odcinku Krakowskiego Przedmiescia i Nowego
Swiatu byl tak czesto odwiedzany. Mozna tam byto spotka¢ wszyst-
kich znajomych. Tam tez pewnego dnia byto nam dane widzie¢ pro-
fesora Borowego, gdy sprezystym krokiem szedl w kierunku Patacu
Staszica, po stronie kosciota $w. Krzyza. Szedl, a niemal biegl, nikogo
nie widzac [...]2.

2 Barbara Koc, Czarne i bialy kwiaty. Wspomnienia i archiwum, w: Waclaw Borowy
(1890-1950). W 100-lecie urodzin i w 40-lecie smierci, Wydawnictwo Wydzialu
Polonistyki UW, Warszawa 1993, s. 49. W tym kontekscie warto réwniez
przywotlaé inspirujace uwagi warszawskiego ekonomisty Jacka Kochanowi-
cza, piszacego o czasach sprzed wydarzen Marca 1968. Kochanowicz zwracat
uwage, ze humanistyka i nauki spoteczne na Uniwersytecie wpisywaly si¢
woéwczas ,w pewien szerszy warszawski pejzaz, przestrzennie wyznaczany osia
Traktu Kroélewskiego, w poblizu ktérego miescily sie takie wazne instytugje,
jak siedziba Zwiazku Literatéw, kawiarnia Bristol, Instytut Badan Literackich
w Patacu Staszica i wydawnictwo PIW (wraz ze stynng, poéZniej zamurowang
kawiarenkq)” [w latach 1953-2001, wiec przez niespeina pie¢dziesiat lat, we
wspomnianej ksiegarni PIW przy Foksal 17 pracowata Bibianna Ciompata, zwana
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W tym opisie odnajdzie swojg codzienno$¢ wielu z nas, kur-
sujacych z budynku wydziatu do biblioteki, z biblioteki do PAN,
z PAN do innej biblioteki, stamtad jeszcze do ksiegarni i wreszcie
do kawiarni, na przyklad na rozmowe z doktorantem. Duze zagesz-
czenie przestrzenne czyni 6w obszar jakby szczegélnie ,zdolnym
do bytowania w formie sieciujacych plywéw — od miejsca do miej-
sca, od cztowieka do cztowieka, od problemu do problemu [...]”3.
Bliskos¢ kluczowych zabudowan sprawia, ze droge mozna pokonaé

przez wszystkich ,panig Blanka”, ikona wydawnictwa, posta¢ powszechnie
znana i lubiana — dop. AH]. A nieco pézniej Kochanowicz dodawat: ,,[w] tej
wlasnie nie do konca kontrolowanej przez wladze przestrzeni publicznej mogt
funkcjonowac¢ i oddzialywaé pewien charakterystyczny dla owego okresu wzo-
rzec intelektualisty i uczonego, ktéry — reprezentujac wysoki poziom profe-
sjonalny — nie ograniczal si¢ jednak do samej dziatalno$ci zawodowe;j, lecz
poprzez publicystyke, eseje, odczyty, czy po prostu przy kawiarnianym stoliku
oddziatywal na sposéb myslenia i postawy ludzi spoza kregu swej specjalizacji,
a czgsto na mlodziez” (Jacek Kochanowicz, Marzec 1968 i Zycie intelektualne Uni-
wersytetu, w: Marzec 1968. Trzydziesci lat pdZniej, red. Marcin Kula, Piotr Osgka,
Marcin Zaremba, t. 1, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998, s. 130,
132). Te ciekawa uwagg o typie intelektualisty jakby stworzonego w interakcji
z okre$long przestrzenia warto zestawi¢ ze spostrzezeniem warszawskiego
geografa Antoniego Kuklinskiego, ktéry w swoich wspomnieniach podkreslat
role ,,przypadkowych spotkan” na Krakowskim Przedmiesciu (sam twierdzit,
ze zawdzigczal stanowisko profesora na UW przypadkowemu spotkaniu z rekto-
rem uczelni po mszy w kosciele siéstr Wizytek). Niepublikowane wspomnienie
Kuklinskiego przywotuje warszawski socjolog Tomasz Zarycki, ktéry poswiecit
mu osobny artykul, i zwrécit przy tym uwage na role ,,przypadkowych spotkan”
na Krakowskim Przedmiesciu jako na ,powracajacy motyw” w biografiach war-
szawskich inteligentéw (Tomasz Zarycki, The Polish Elite and Language Sciences.
A Perspective of Global Historical Sociology, Palgrave Macmillan, London & Cham
2022, s. 402—403). Podobnych uwag, ukazujacych specyfike interakcji z prze-
strzenia tutejszych uczonych, zapewne mozna by znalez¢ i zacytowaé wigcej.
Zwykle sa to jednak spostrzezenia wyrazone na marginesie innych rozwazan.
Nie udato mi sie trafi¢ na catlo$ciowe, monograficzne ujecie tej problematyki.

% Tymi stowami pedagozka Maria Mendel probowata uchwyci¢ istote ,lokal-
nos$ci” uniwersytetu. Dodawala przy tym, ze ,nie jest uniwersytetem ten, ktory
zasklepia si¢ w swoich dziataniach i z determinacjg angazuje si¢ w budowanie
wlasnego status quo, zawieszonego w przestrzeni wolnej od relacji” (Maria
Mendel, Prawda miejsca. Uniwersytet Gdariski w mikrohistoriach, w: 50 spotkarn
na 50-lecie UG, red. Jerzy Piotr Gwizdala, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdan-
skiego, Gdansk 2019, s. 588).
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pieszo, a dzieki temu do przemieszczen uczonych (i do ich spotkan
ze soba) dochodzi czeiciej i bardziej spontanicznie. Wiele z tych
translokacji wigze sie z gromadzeniem informacji, przekazywaniem
ich dalej, weryfikacja i dyseminacja, ostatecznie za$ — produkcja wie-
dzy. W zwigzku z tym owej przestrzeni nie sposéb traktowac jako
statycznego tla. Mozna by wrecz powiedzieé, Ze stanowi ona prze-
dluzenie cial przebywajacych w niej naukowcéw — w tym sensie,
ze wkraczajac w ten obszar, zaczynajg oni zachowywac sie¢ inaczej
niz dotychczas; zyskuja pewna potencjalnos¢, ktorej nie mieli, bedac
gdzie indziej. Innymi stowy, ich obecno$¢ w tym miejscu, przeja-
wiajaca si¢ w okreslonych praktykach i specyficznych interakcjach
z otoczeniem, prowokuje dzialania wiedzotwoércze, ktére nie bytyby
mozliwe poza tg szczegdlna przestrzenis.

Btedem bytoby jednak sadzi¢, ze dla pracujgcych tu naukowcow
wymiar historyczny owej przestrzeni nie ma znaczenia. Nawet jesli
nie zatrzymujg sie¢ oni, tak jak turysci, przed tablicami pamiatko-
wymi i nie lustrujg architektury tego czy innego portalu, ktéry
wiedzie do ich codziennego miejsca pracy, historyczno$¢ srodmiej-
skiej dzielnicy akademickiej oddziatuje na nich w okreslony sposéb.
Na $wiadka wezme Jarostawa Marka Rymkiewicza, wieloletniego
pracownika Instytutu Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk,
bardziej chyba znanego jako poeta i pisarz. W eseistycznej ksiazce
Wieszanie Rymkiewicz odtwarzal wydarzenia insurekcji ko$ciuszkow-
skiej 1794 roku. Skoncentrowal si¢ na éwczesnych aktach samo-
sadow, czyli tytulowych ,wieszaniach” zdrajcoéw ojczyzny, ktérzy
dopuscili si¢ kolaboracji z Rosjanami. Umiejscawiajac jedng z XVIII-
-wiecznych szubienic, , pamiatke ludowego gniewu” — ktora, zda-
niem autora, powinna dzi$ przypominac, ze ,nie tylko wyksztalcone
i $wiatle elity, ale takze nieuczony, ciemny, dziki i rozwscieczony
lud ma prawo do rzadzenia Polska” — pisal Rymkiewicz:

Obecnie w tymze miejscu, na skrzyzowaniu Nowego Swiatu ze
Swietokrzyska, stoja za$ dwa domy, ktore udaja Patac Zamoyskiego,
a usytuowane sg dokladnie vis-a-vis parterowych okien Biblioteki
Instytutu Badan Literackich w Patacu Staszica. Ujmujac to troche
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inaczej: przez czterdziedci pie¢ lat mialem te szubienice niemal
pod nosem, a w kazdym razie tuz przed oczyma - stala po drugiej
stronie ulicy i kiedy, pracujac w czytelni, podnositem glowe znad
ksigzki albo zostawialem rewers w kantorku Biblioteki, musiatem
na nig spojrze¢. Panie bibliotekarki, ktére siedza w kantorku (od lat
usytuowanym tak, ze kto w nim siedzi, ma przed oczyma drugg
strone Nowego Swiatu), widza te szubienice kazdego dnia o kazdej
godzinie. Tyle Zze nic o tym nie wiedza, i ja tez nic o tym nie wie-
dzialem - ze ten chodnik po drugiej stronie ulicy to jest jej miejsce*.

Z narratologicznego punktu widzenia zaklasyfikowano te narracje
jako ,,symultaniczng” (narrator umiejscawia swq perspektywe jed-
noczesnie poza historig i wewnatrz niej); konsekwencje stosowania
takiej narracji dla hermeneutyki historiograficznej zostaly juz opi-
sane’. Rodzi sie jednak pokusa skomentowania fragmentu z ksigzki
Rymkiewicza w troche inny sposéb. Cytowany passus stuzytby mia-
nowicie ukazaniu (czy uruchomieniu) heterochronicznego poten-
cjalu owej przestrzeni, niejako akumulujacej rézne czasy w jednym
miejscu. Wynikaloby z tego, ze wydarzenia z réznych epok nie tyle
przydarzaly si¢ na tym obszarze w danym porzadku diachronicznym,
ile nadal symultanicznie wspoltistnieja®.

Mozna to powiedzie¢ prosciej, z uzyciem bardziej tradycyj-
nego jezyka — ot6z Rymkiewicz pisalby tu o obcowaniu z duchami.
Zwrdémy uwage, ze w gruncie rzeczy cechuje go to samo co boha-
tera znanego filmu Szdsty zmyst, dziewiecioletniego Cole’a Seara:
obaj widzg duchy zmartych ludzi, ktérych inni nie dostrzegaja’.

* Jarostaw Marek Rymkiewicz, Wieszanie, Sic!, Warszawa 2007, s. 63-65.

5 Zob. Grzegorz Marzec, Hermeneuta i historia. Jarostaw Marek Rymkiewicz
w Bakecie, Wydawnictwo IBL PAN, Warszawa 2012, s. 47-57.

6 Pojecie heterochronii jako odmiany heterotopii wprowadzit Michel
Foucault, podajac jako najbardziej obrazowy przyklad muzea i biblioteki, aku-
mulujace wszystkie epoki historyczne, czasy i formy, a same pozostajace niejako
poza czasem. Filozof nie rozwijat i nie doprecyzowywal tego pojecia, zostawiajac
pole do interpretacji — zob. Michel Foucault, Inne przestrzenie, przet. Agnieszka
Rejniak-Majewska, ,Teksty Drugie” 2005, nr 6, s. 123.

7 Nie przypadkiem przywoluje akurat ten film. Osobne miejsce jego anali-
zie poswigcil, laczacy perspektywe geograficzng z psychoanalityczng i zarazem



20 Wprowadzenie. Czeé¢ 1

Owe duchy nalezy jednak rozumieé¢ - za amerykanskim socjolo-
giem, Michaelem Bellem - nie jako istoty fantastyczne; gdy mowa
o dostrzeganiu duchéw, chodzi raczej o — wplywajace na nasze decy-
zje i losy — poczucie obecnosci tych, ktorych fizycznie tu nie ma?.
Powolujacy si¢ na Bella geograf i teoretyk studiéw miejskich Steve
Pile doprecyzowywal, ze miasta bywaja nawiedzone w tym sensie,
ze zmuszaja nas do dostrzegania zycia tych, ktérzy odeszli’. Wtasnie
w takich kategoriach o Warszawie pisal Rymkiewicz.

Bez duchéw (czy ,duchéw”) nie byloby znanej formuly genius
loci'®. Przyjmujac perspektywe filozoficzng, Tadeusz Stawek wigzat
»doswiadczenie genius loci” z poczuciem, ze ,dana przestrzen ,,odnosi
si¢” do mnie, nie otacza mnie po prostu, lecz niejako ,dotyka”,
»,wchodzi” we mnie, staje si¢ elementem mojego ciala. [...] Przygladam
sie danemu miejscu i widze, ze ksztaltuje ono moje zycie, a nie jest
jedynie pojemnikiem, w ktérym rozgrywa sie moja egzystencja”!l.
I od razu dodawal, ze dzieki genius loci zaczynamy postrzegaé swoje
zycie juz nie tylko jako ,nasze”, lecz spowite ,w roézne przedmioty
i zjawiska $ci$le przylegajace do naszego ciala, tworzace jakby nasza
drugg skore”!2.

Takoz Rymbkiewicz uczylby sie dostrzega¢ duchy we wilasnym
miejscu pracy, by lepiej zrozumie¢ istote owego miejsca, a zara-
zem — by lepiej zrozumie¢ wlasne miejsce w historii. W Wieszaniu
forsuje znang teze, ze znajomo$¢ historii jest nieodzowna, jesli chce

inspirujacy si¢ pismami Waltera Benjamina, Steve Pile, autor ksiazki The Real
Cities, na ktérg bede sie powotywat w dalszej czg$ci wywodu. Nawiasem mowiac,
maly Cole takze widywal XVIII-wiecznych wisielcow (tyle ze nie warszawskich,
lecz filadelfijskich).

8 W oryginale: , the sense of the presence of those who are not physically
there” — Michael Mayerfield Bell, The ghosts of place, ,Theory and Society” 1997,
vol. 26, nr 6, s. 813.

° Steve Pile, Real Cities: Modernity, Space, and the Phantasmagorias of City
Life, Thousand Oaks, London 2005, s. 162.

10 Michael Mayerfield Bell, dz. cyt., s. 813.

1 Tadeusz Stawek, Miasto zapomniane przez Boga i ludzi i fragment z Horacego,
w: Genius loci. Studia o cztowieku w przestrzeni, red. Zbigniew Kadtubek, Fa-Art,
Katowice 2007, s. 67.

12 Tamze, s. 67-68.
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sie wiedzie¢, co robi¢ z terazniejszoscia, 1 aby zakresli¢ horyzont
przysztosci. I cho¢ niewielu z nas widzi szubienice na Krakowskim
Przedmies$ciu, mechanizm opisywany przez Rymkiewicza znaja
wszyscy, ktérzy tu pracuja. Na ogol orientujemy sie, kto przebywat
tu przed nami, jakim wydarzeniom $wiadkowala owa przestrzen.
Przygladamy sie popiersiom naszych wielkich poprzednikéw. Jesli
posiadamy wladze instytucjonalna, mozemy zainicjowaé powstanie
nowych tablic i popiersi, upamiegtniajacych tych, ktorych zechcemy
upamietni¢. W naszych gabinetach wieszamy zdjecia niezyjacych
i emerytowanych pracownikéw, czasem tez legendarnych protopla-
stow. Rearanzujemy nasze miejsca pracy, ale nie jeste$my w stanie,
nawet gdybysmy chcieli, zmniejszy¢ balastu historycznosci, ktéry
coraz bardziej je obcigza. Pracujemy w tej przestrzeni, ale i ona pra-
cuje w nas. Na rézne sposoby pracujemy tez dla tej prze-
strzeni. To wlasnie, jak sadze, mozna mie¢ na mysli, gdy sie mowi,
ze tutejsi uczeni (lecz przeciez nie tylko tutejsi) zyja wéréd duchow.

Bell — nieco prowokacyjnie — twierdzil, ze to wlasnie obecnos¢
duchoéw czyni ze skrawka przestrzeni konkretne miejsce. Zauwazat
przy tym, ze ludzie nowocze$ni, wbrew ,etosowi racjonalizmu”,
zamieszkujg $wiat pelen duchéw, ktérych nie widzg, choé zarazem
stale doswiadczaja ich obecnosci®. Ta efektowna (i z pewnoscia
ogodlnikowa) konstatacja dobrze pasuje do sréodmiejskiej dzielnicy
akademickiej. W zalozeniach swych najwazniejszych projektantéw, ze
Stanistawem Staszicem na czele, okolice Traktu Krolewskiego miaty
stanowi¢ centrum racjonalnosci i o$wiecenia; mial im patronowac,
symbolizujacy poznanie naukowe, Kopernik. I tak si¢ z pewnoscia
stalo, cho¢ jednoczesnie owo ,,miejsce wiedzy” jest dzisiaj nawie-
dzane przez duchy'*.

Sprébuje zlokalizowaé, nazwac i opisa¢ duchy owego loci. Aby
to zrobi¢, siegne do powracajacych mitéow i fantazmatéw zwig-
zanych ze $rédmiejska dzielnica akademicka i projektowanych
na jej przestrzen. Rekonstruujac je, bede sie odwotywat — i zarazem

13 Michael Mayerfield Bell, dz. cyt., s. 813.
14 Gre stéw umozliwia wspolna etymologia: prast. *védéti, ,wiedzie¢’.
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ograniczal — do wypowiedzi warszawskich literaturoznawcéw. To ich
opisuje niniejsza ksigzka. Mam przy tym $wiadomo$¢, ze owe mity
i fantazmaty, wraz z calag podbudowa historyczna, nie dotycza jedy-
nie badaczy literatury. Przeciwnie — to, o czym bede pisal, jest
zjawiskiem ogolniejszym, wykraczajacym poza granice dyscyplin
naukowych, $rodowisk i podzialéw instytucjonalnych. Nie bylbym
jednak w stanie ogarna¢ pelnego krajobrazu nauki w Warszawie,
nawet ograniczajac sie tylko do dyscyplin humanistycznych. Totez
historie srédmiejskiej przestrzeni akademickiej opisze stowami (nie-
mal) wylacznie literaturoznawcéw i z ich perspektywy, nie zapo-
minajac, ze w zwiazku z tym zajmuje sie tylko pewnym wycinkiem
lokalnych dziejéw nauki.

2. Wezly i cigcia. Zarys biografii
przestrzeni akademickiej!> w Warszawie

Jak juz pisalem, na planie miejskim dwie czolowe instytucje naukowe —
Uniwersytet Warszawski i Polska Akademie Nauk — odgranicza jedna
niewielka ulica ObozZna. W przypadku literaturoznawcéw dystans
jest jeszcze mniejszy, poniewaz siedziba Wydziatu Polonistyki UW
miesci sie (od poczatku lat 50. XX wieku) w budynku dawnego
Pawilonu Mineralogicznego, ktéry stoi blisko bramy uczelni przy
ulicy Oboznej. W praktyce oznacza to, ze najkrétszy i najbardziej
dogodny szlak migedzy dwoma osrodkami literaturoznawczymi wie-
dzie wiasnie ulica OboZna; przej$¢ na druga strone tej ulicy to prawie
jak przemiesci¢ sie z Instytutu Badan Literackich PAN na Wydziat
Polonistyki UW.

Bliskie sgsiedztwo dwoch podobnych o$rodkéw naukowych
nie jest jednak fenomenem obecnym dopiero od drugiej polowy
XX wieku (jak mozna by sadzi¢, pamietajac, ze Polskg Akademie Nauk

!5 Termin ,biografia przestrzeni akademickiej”, a wraz z nim inspirujacg
rame wywodu historycznego, pozyczam od Jana Surmana, autora ksigzki Uni-
versities in Imperial Austria, 1848-1918. A Social History of a Multilingual Space,
Purdue University Press, West Lafayette 2019 (s. 1-19).



